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* MUNICIPALIDAD DE GUACIMO *
ACTA N° 24 -2021, SESION EXTRAORDINARIA N° 10-202L
CELEBERADA POR EL CONCEJO MUNICIPAL DE GUACIMO
EL OCHO DE ABRIL DEL DOS MIL VEINTIUNO A LAS QUINCE HORAS
TREINTA MINUTOS, EN LAS INSTALACIONES DEL SALON

DE SESIONES MUNICIPALES

DIRECTORIO

Regidores Propietarios

José Leoncio Orozco Peraza - Preside
Nelson Loba Rodriguez*

Alejandra Lépez Lee

Magda Oroca Jiménez

William Fajardo Fajardo*

Rasibel Marchena Serranc

Leonardo Carrillo Sanchez

Sindicos Propietarios
Maricela Solano Alvarez

Luis Guilermo Zamora Brenes*
Carlos David Francis Sequeira*
Vera Myrie Graham®*

Eipidio Cubillo Lopez*

(*) Ausente (+) sustituyd
Funcienarios.

Gerardo Fuentes Gonzalez - alcalde
Cynthia Hyman Schatruell*

Jeanreth Crawford Stewart -Secretaria

Regidores Suplentes
Nitzy Vega Chaves

Ana Maria Esquivel Masen--
Rosibel Calve Angulo®
Leance Ramirez Mora+
Alba Nidia Orozco Madrigal
José Andrés Jirdn Jirdn
Wilberth Carrillo Navarro

Sindicos Suplentes

Yundi Alberto Artavia Lovemore®
Flor Chavarria Arguedas
Jesarela Cocorn Guerrera*
Greivin Mufioz Elizondo*
Jacqueline Jiménez Salas+

Se comprueba el quérum vy se da inicio al desarrollo de la sesion con la

siguiente orden. del dia:

PUNTO UNICO

I. Atencidon Y Respuesta A Recurso De Amparo respectc a concurse 2021CD-000022-
0022500001, "Contratacién directa para la venta de bienes (Chatarra)™.
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El Presidente Municipal - Reg. José Leoncio Orozco Peraza, da inicio a la sesion
SD|ICI1ZEH‘IC[0 a la secretaria del Concejo Municipal - Sra. Jeanneth Crawford Stewart proceder a la
lectura del- orden det dia.

En uso de la palabra la secretaria del Concejo Municipal -~ Sra. Jeanneth Crawford -
Stewart, procede a la lectura del orden del dia, mismo gue ha sido elaborado por el Presidente
Municipal - Reg. José Leoncio Orozco Peraza, para atender la sesion del dia de hoy 08-04-2021,
dice:

1. Oracidn

2. Atencion Y Respuesta A Recurso De Amparo respecto a concurse 202100«

000022-0022500001, "Contratacidn directa para la venta de bienes (Chatarra)”,

Sometida a votacion el orden del dia por &l Presidente Municipal - Reg. José Leoncio Orozco
Peraza, resulto aprobada por unanimidad.

ORACION: :
El Concejo Municipal perlodo 2020 — 2024, inicla la sesidn pronunciando una
oracién de gracias e invocando a Dios como guia espiritual eri el desempefic de la funcidn de cada
uno de los. integrantes y personas presentes. Realizada por parte de la Reg. Rosibel Marchena
Serrano.

JUSTIFICACION DE ASISTENCIA A LA SESION DEL DIA DE HOY.

1- Se dio lectura a nota enviada rediante correo electronico con fecha del 08 Abril del 2021,
firmado por informando el Sr. William Fajardo Fajarde — Regidor Propietaric, dice: Comunico que
no podré asistir a la sesién extraordinaria del dia de hoy jueves 08 de abril del 2021 por motivos
laborales,

Agradezcoe comprensidn de la situacion,

(Se acepta justificacion).

CONOCIMIENTOQ.

ARTICULO I. ATENCION Y RESPUESTA A RECURSO DE AMPARO RESPECTO A
CONCURSO 2021CD-000022-0022500001, "CONTRATACION DIRECTA PARA LA VENTA
DE BIENES (CHATARRA)".

En uso de la palabra el Presidente Municipal ~Reg. José Leoncio Qrozco Peraza, dice: Para
atender los recurso presentados respecto a  Concurso 2021cd-000022-0022500001,
"Contratacion Directa Para La Venta De Bienes (Chatarra) nos reunimos en Comisidn de
Juridicos el dia 07-04-2021, dice: '

a) Lista de asistencia
Jose Leoncio Orozco Peraza
_Leonarde Carillo Sénchez
Rosibel Marchena Serrano
Nitzy Vega Chaves
Gerardo Fuentes Gonzélez - Alcalde Municipal
Dani Arguello Morales - Asesor Juridico
Zilenia Venegas Vargas - Proveedora Municipal

b) Caso, terna o cita del acuerdo a ejecutar:
Se recomienda al Concejo declarar desierta la adjudicacion subsanando las inconsistencias que
limitaron la participacidn de los interesados de acuerdo con recomendacion legal del sefior Danny
Arguéllo,
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c) Andlisis Ejecutivo de los antecedentes y el tema de estudio (Descripcidn del problema)
Hacer modificacién reglamento para venta de chatarra, tomar en cuenta criterio de sefiora Zilenia
Venegas Vargas y sefior Danny Arguello.

Asimismo se sustenta en la siguiente documentacion:

Se dio lectura a oficio G1-15-2021, con fecha de recibido en 1a Secretaria del Concejo el
08-04-2021, firmado por Lic. Danny Arguello Morales Gestor Juridico a.l., en mi condicidén de
Gestor Juridico a.i. de la Municipalidad de Guacimo, dice:

En atencién de la revision del escrito de reclamo administrativo, presentado por el sefior
Jorge Durdn Rodriguez, en su condicion de representante legal de Metales Tosha IP S.A. vy
Reciciadora Total IMCR Ltda. referente a los inconvenientes que indica haber tenido, para poder
presentar la oferta; asi como la revision del incidente de nulidad absoluta de actuaciones
presentado por el sefior Mauricio Gonzalez Zufiiga, contra el concurso promovido por [a
Municipalidad de Guacimo, bajo expediente 2021CD-000022-0022500001 “Wenta de
bienes en desusa/chatarra”; por 10 que, se procede a recomendar |0 siguiente:

1.- Antecedentes. La Municipalidad de Gudcimo, promovié por la plataforma de SICOF, el
proceso de contratacién administrativa 2021CD000022-0022500004L, para |a venta de bienes
en desuso (chatarra), provenientes de una donacion realizada por RECOPE por 800 toneladas.

En dicho proceso, se gird invitacién por la plataforma SICOP a las empresas:

AGRICOLA LA CATURRA E S SOCIEDAD ANONIMA, PLATAFORMA INTERNACIONAL REAL
SOCIEDAD ANONIMA, METALES TOSHA 1P SOCIEDAD ANONIMA y GATA VERDE EXPORTS
SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD LIMITADA. De forma fisica, igualmente se gird invitacién
4 Racicladora de Metales RAMA S.A. y Recicladora Total, siendo que casualmente ef sefior Mauricio
Gonzédlez Z(fiiga, serfa el representante de Recicladora de Metales RAMA,

En relacién, al ser la fecha y hora sefialada, se dio el cierre de presentacién de ofertas,
siendo gue seglin se visualiza en Ia plataforma SICOP, ingresaron dos ofertas, una de Piataforma
Internacional Real Sociedad Anénima y la otra por parte de Agricola la Caturra E S S.A.; cabe
destacar que desde el mismo dfa de la apertura de ofertas {miércoles 24 de marzo de 2021), se
apersono al edificio municipal el sefior Mauricio Gonzalez Zuaniga, externando su molestia por
cuanto habria intentado presentar su oferta por la plataforma SICOP y no le fue posible, ya que
se le indicada que su participacion en dicho proceso estaba limitada por no ser un proveedor
invitado a patticipar. De igual forma, se recibié llamada telefonica del sefior Jorge Duran
Rodriguez, quien exprese que no pudo concluir el proceso de presentacion de su oferta por SICOP,
pese a ver tealizado el intento y para ello remitid al correc institucional
nroveeduria@auacimo.qo.cr, pantailazo en donde evidencia haber ingresado datos de la oferta,
siendo que en el apartado de “presentacion” se indica el dia 24 de marzo de 2021 & las 7:48am,
v en ¢l estado se indica como “pendiente de aprobacion”,

Para efectos de andlisis y atencién de estos reclamos, el Cencejo Municipal de Guacimo, convoco
a una reunién de comisidn de asuntos juridicos, Ia cual se llevd a cabo el dia 7 de abrit de 2021,
a las 13:00horas, en la misma participaron regidores y por el drea administrativa el sefior Alcalde
Municipal, la Encargada de Proveedurfa y el suscrito coma abogado institucional; el objeto de
dicha reunion era analizar el procedimiento realizado.
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2.- Sabre el reclamo administrativo presentado por el sefior Jorge Duran Rodriguez.

Como dato importante se tiene que a través del correo institucional del Departamente de -
Proveeduria (proveeduria@quacimo.go.cr), se generd una consulta al correo
insttuciones@sicop go.cr, en donde se requirid [a respectiva solicitud ‘de criterio al SICOP; para

lo cual se remitid copia de los pantaliazos en donde el proveedor demostraba que habia ingresado

a la plataforma SICOP y completado el ingreso de informacion antes del cierre de recepcidn de

ofertas (7:48am del 24 de marzo de 2021}, pero que en el estado de la oferta s¢ indica pend1ente

de aprobacién y no permitia su envié.

En relacién a lo indicado en el pérrafo anterior, se obtuvo |a respective respuesta del SICOP, la
cual ingreso al correo proveeduria@guacimo.gg.cr el dia 26 de marzo de 2021 a las ser las 16:52
pm vy en io que interesa con respecto al caso de la oferta del sefior Jorge Duran Rodriguez se
explicd lo siguiente:

*Le comentamos que funcionalmente no es posible “incluir’ ofertas que no se reflejen en el acto
de apertura de ofertas realizado por la Institucidn, técnica y juridicamente esto no es ‘posible ni
permitido.

Ahora, lo reportado no corresponde a errcres del Sistema es, segdn lo investigado un tema de
procedimiento af confeccionar y envtar Ia oferta, los cuales procedemos a continuacion a detallar
- ¢ada caso en particular:

= Caso 1: Proveedor METALES TOSHA IP SOCIEDAD ANONIMA: Segdn pantallas aportadas
por el proveedor y consulta a nuestra base de datos, este proveedor confecciona la oferta
bajo la modalidad de consorcio, seleccionando coma et otro consorciado al proveedor.

Cuando se selecciona “Consorcic” la oferta debe ser enviada a aprebar “firmar” por el otro
proveedor, en este caso RECICLADORA TOTAL IMCR SQCIEDAD DE
RESPONSABILIDAD LIMITADA), siendo que su representante ¢l sefior JORGE DURAN RODRIGUEZ
nunca emitid Ja aprebacion ni envid fa oferta, por esa razén el estado de la oferta seglin pantallas
es “Pendiente”.” :

En relacion, de acuerdo a lo informado por SICOP, |a situacién suscitada con diche proveedor no
corresponde a un fallo del sistema, sine a que eventualmente al presentar su oferta en consoicio,
habria omitido realizar el tréamite para que fos representantes legales de las dos empresas

firmaran y aprobaran la oferta en consorcio, siendo que de ser la misma persona el representante
de [as dos empresas, igualmente debié consignar las firmas respectivas.

Asimismo, alega el interesado en su reclamo administrativo, el gue supuestamente no recibié una
explicacion clara del SICOP en el momento de realizar la consulta vy solicitud de asistencia y.que
estaria a la espera de que le faciliten la grabacion de la [famada realizada; en colacion, una vez
que el SICOP generd la respuesta al Departamento de Proveeduria de la Municipalidad de
Guacimo, con meridiana claridad se concluye que lo que debia subsanar en su momento el
oferente era un aspecto sencillo, ya que solo requeria que se autorizara con su firma la oferta
presentada en consorcio por parte de las empresas gue ageptaban participar en dicha modalidad,
aspecto que se presume de haberse realizado Ia consulta ¢ solicitud de asistencia, se le debié por
parte del SICOP haber indicads al interesado; sin embargo, estds son aspectos sobre los cuales
la Municipalidad no tiene informacidén o control y que de momento no desvirtda el hecho de que
la oferta en cuestidon no fue finalmente presentada ante la Municipalidad, por medic de la
plataforma SICOP. De igual manera, con base al criterio de la Contraloria General de la Reptblica
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(oficio R-DCA-329-2015), aportado por el analista de SICOP, se sugiere que el oferente debe
adoptar todas las medidas necesarias para que la oferta fuese presentada de forma completa en -
tiempo y forma, y corre bajo su responsabilidad la falta de cuidado o cualguier error que le sea
imputable. Asi las cosas, si el interesado decidié presentar su oferta con poco tiempo de antelacién
para el cierre de recepcién de ofertas, dicha decision corre bajo su entera responsabilidad y riesgo,
por fo que si'no logrd presentar su oferta de forma completa dentro del plazo fijado, fue un riesge
que asumid, que no resulta susceptible de imputar a la Administracion. Asf las cosas, conforme al
explicacion dada por el analista de SICOP, la oferta no se presentd porgue no se habria
completado el praceso dé firmas para la presentacidn bajo la modalidad de consorcio, por lo que
no resulta de recibo indicar gue el sistemna no le permitié subir su oferta de manera completa, ya
que la omisién sefialada seria achacable eventualmente achacable al oferente, sin que exista de
momento evidencia de que al solicitar la asistencia al SICOP se ie haya inducide haya dado una
indebida orientacién, es mas se desconoce para esta Municipalidad los términos exactos de la
consulta aparentemente realizada por el proveedor, asi como la respuesta que haya recibido por
el SICOP. Sobre el particular, no deja de ser importante mencionar, que segin informacion
suministrada por la Licda. Zilenia Venegas Yargas, el dia lunes 5 de abril de 2021, se le habria
reenviado al sefior Jorge Durdn al correo grupoipcr@gmail.com copla de la respuesta generada
por SICOP a la Municipalidad de Gudcimo, en donde se explica ia razén del porque la oferta del
‘interesado no se envié ante esta Municipalidad para la apertura de ofertas del concurso 2021CD-
0000220022500001; por lo que, bajo los principios de razonabilidad, se puede partir de la hipé
tesis, que esa deberia ser la misma explicacion o respuesta que el SICOP le deba dar al proveedor.

3. Sobre el incidente de nulidad de actuaciones presentado por el sefior Mauricio
Gonzalez Zhdiga.

Alega el sefior Gonzdlez Z(figa que habria intentade presentar su oferta por la plataforma SICOP
v no fe fue posible, ya que se le indicaba que su participacidén en dicho proceso estaba limitada
por no ser un proveedor invitado a participar, aspecto gue evidencia con la presentacion de un
pantailazo de la plataforma SICOP en donde se le consigna el texto: “Su parlicipacion en el
concurso se ancuentra limitada. No es ung de los proveedores fnvitades a concursar”. La hora
visible en la parte superior de ese pantaliazo, es 7:32am del 24 de marzo de 2021, o cual sugiere
que se intentd presentar la oferta antes de la hora del cierre de recepcidn de ofertas que estaba
pregramade para el dia 24 de marzo de 2021 a las 8:00am. Ahora bien, el sefior Gonzalez Zafiga,
efectivamente recibié invitaciébn de forma fisica, dirigida al correo electrénico
magenzu3003@vahoo.com, enviade el lunes 22 de marze de 2021, por parte del Departamento
de Proveeduria de |2 Mummpahdad de Guacimo; por ende, se acred[ta que dicha persona si recibio
invitacion.

Por otra parte, el Concejo Municipal de Guécimo, con apego a lo establecido en el articule 163 del
Reglamento a la Ley de Contratacion Administrativa, asi como lo indicado en las resoluciones DCA
2438 del 12 de octubre del 2012 y DCA-2322 de fecha del 3 de octubre de 2017 de la Contraloria
General de la Replblica, procedid aprobar el Reglamento para la donacién ¢ venta de bienes
muebles declarados en mal estado o desuso de la Municipalidad de Guacimao, siendo que el articulo
6 de dichp Reglamento en lo que interesa se dispuso:

SArtfcuio 69-Procedimiento para la venta de bienes declarados en desuso y/o mal estado.
Cuando por acuerdo del Concejo Municipal se disponga la venta de un bien mueble declarado en
desuso o maf estado, se utilizard e procedimiento de venta directa (contratacién directa), siendo
{a Proveedurfa Municipal fa encargada def procedimiento, segin se detalla a continuacion:
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a. Se cursard invitacion por SICOP o de forma fisica & un minimo de Eres potenciales
oferentes.”..........

Como puede apreciarse, ¢l Concejo Municipal dispuso que para la venta de chatarra, se utilizard
via reglamentacion interna las reglas de la contratacién directa, siendo que se indjcd en el inciso
a) que se invitarfa por SICOP o de forma fisica a un minimo de tres potenciales oferentes;
ademas en el inciso e) de ese mismo articulo 6, se indicd gue en lo no regulado por éste
procedimiento se aplicardan las disposiciones de [a Ley de Contratacién Administrativa y su
Reglamento.

Lo indicado en el parrafe anterior s de suma importancia, ya que puade apreciarse que el Concejo
Municipal de Guacimo, dispuso la obligatoriedad de generar invitacién a no menos de tres
potenciales oferentes, pero en ningln momento se limitd o restringié la posibilidad para que
pudiera participar cualquier proveedor interesado; dicho en otras palabras, el limite indicado en
el procedimiento lo es sobre un minimo a invitarse, sin que pretendiera limitarse la participacién
en la presentacidn de ofertas.

En relacién, el articuio 144 del Reglamento a la Ley de Contratacién Administrativa, en tanto
- regula las generalidades de las contrataciones directas de escasa cuantia, dispone en lo que
interesa 1o siguiente:

e L@ Administracidn invitard a través dal Sisitema Inteqgrado de Compras Piblicas, & menos
tres potenciales oferentes del Registro de Proveedores, aungue se encuentra obligada a estudiar
todas las ofertss presentadas fndependr’enfemente si provienen de oferentes que han sido
invitades ¢ no, £n case de que el nimero de provegggmm menor a tres, se podra
invifar & ofros que o lo estén........ i

De tal suerte, la regla general es que no se limite la participacion y que cualquier oferente pueda
presentar su oferta, independientemente de que haya sideo invitade o no. En diche sentido, en el
caso del sefior Mauricio Gonzélez, hay evidencia de que si fue invitado de forma fisica y que
intentd presentar su oferta sin que tuviera éxito, yaque la plataforma SICOP le generé un mensaje
indicdndole gque no era parte de los proveedores invitados.

Con respecto al caso del sefior Genzélez Zofiiga, se generd el mismo dia 24 de marzo de 2021,
una consulta al correo instituciones@sicop.go.cr, siendo que la respuests remitida por el SICOP,
el dia 26 de marzo de 2021 a las 16:52pm fug 1a siguiente:

» Caso 2: Empresa no fue invitada a participar: Cuando la Institucidn selecciona los
proveedores que va a invitar para determinada contratacion, a instruccion para el sistema
es que debe aceptar Gnicamente ofertas de los proveedores seleccionados, asi se
comporta el sistema. Ahora, en estos casos 10 que corresponde es que el proveedor
invitado es quien confecciona y envia la oferta, perc este puede seleccionar que va ofertar
en consorcio v seleccionar el otro proveedor, aun cando este otro proveedor no haya sido

invitado.

Asi 1as cosag, la explicacién indicada por el analista de SICQP, sugiera que en una contratacién
en donde se selecciona un determinadeo nimero de invitaciones, la “instruccidn al sistema” es que
debe aceptar dnicarmente ofertas de los proveedores seleccionados, y que asf se comporta el
sistema. Sin embargo, dicha explicacién no es congruente con las disposiciones establecidas en
el marco juridicc aplicable (Ley de Contratacidn Administrativa v su Reglamento), en tanto
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habilitan que [a Administracién deberd estudiar las ofertas presentadas, aungue provengan de
oferentes que no hayan sido invitadog. En relacién, con lo expuesto, en la reunidn realizada el
miéreoles 7 de abril de 2021 en |a sala de sesiones del Concejo Municipal, la Proveedora Municipal
hizo saber gue no conocia que la plataforma SICOP impaosibilitaba la participacion de proveedores
que no hayan side invitados. Por ende, en este caso se evidencia una limitante que afecto al
proveedor Mauricio Gonzélez de la empresa Recicladora de Metales RAMA S.A., quién ademas fue
- invitado de forma fisica, ya que es conocido como proveedor que se dedica al gire comercial de
la comercializacién de chatarra. En colacidn, para el Departamento de Proveeduria no era de
conocimiento que solo las cuatro empresas que fueren invitadas a participar por la plataforma
SICOP, eran las Unicas que podian presentar oferta y que los dos oferentes que se invitaron de
forma fisica no lo podian hacer o que cualquier otre oferente que se enterara de la existencia del
concurso y mostrara interés en participar, no le pedia hacer tampoco; todo 1o cual son aspectos
que limitan la participacién, sin que fueran elementos que fueran autorizados en el procedimiento
definido por el Concejo Municipal de Guécimo, mediante la aprobacidén del Reglamento para la
donacién o venta de bienes muebles declarados en mal estado o desusc de [a Municipalidad de
Guécimo, en su articulo 6. De igual forma, [a invitacidn realizada a dos proveedores de forma
fisica era con fa intencién de potenciar |la presentacion de mayor cantidad de ofertas; sin emhargo,
'|a plataforma del SICOP no habilitaba para esos oferentes la opcidn de presentar ofertas.

En suma, por las razones expuestas, considera el suscrito que el reclamo administrative, en los
términos planteados por el sefior Jorge Duran Rodriguez no es de recibo, ya que no hay evidencia
clara aln de que la no presentacion de su oferta por la plataforma SICCP, haya sido por aspecios
imputables a la plataforma o a la Administracién Contratante, ya que la razén indicada por SICOP
una vez hecha la revisién de caso, 1o es que el oferente no habria completade el proceso de
aprobacién de firmas por parte de las dos empresas que pretendian presentar la oferta en
consorcio y que por elio es gue en la cejilla de estade, se indica “pendiente de aprobacion”; por
lo que, no es susceptible de tomarse en cuenta una oferta que no se haya presentado en tiempo
y forma por los medios establecidos, esto a pesar de que sugiera pagar un grecio mayor a favor
de la Municipalidad por la compra de la chatarra. Por otra parte, en el caso del sefior Mauricio
Gonzalez ZGRiga, se aprecia que dicha persona intento presentar su oferta por SICOP y el sistema
le genero el mensaje; "Su participacidn en el concurso se encuentra limitada. No es uno de los
proveedores invitados a concursar”; siendo que cenforme a Ia evidencia se acredita que si recibié
invitacién de forma fisica al concurso 2021CD-000022-0022500001. Asimismo, ia Reglamentacién
interna aprobada por el Concejo Municipal, dispone que se girard invitacidn al menos a tres
potenciales oferentes, sin que se restrinja que cualquier interesado pueda participar y presentar
su oferta; aspecto que se confirma de la regulacidn establecida en el ordinal 144 del Reglamento
a la Ley de Contratacion Administrativa. Por ende, en el caso que nos ocupa estamos ante un
procese gue procura realizar venta de bienes en desuso {(chatarra), por ende el interés
institucionat de esta Municipalidad Io es recibir la mayor cantidad de ofertas posibles y adjudicar
a la de mayor precio; sin embargo, en la especie es evidente que la participacién se cerrd solo a
favor de las cuatro empresas invitadas por SICOP, sin que esto fuera advertido en el mismo pliego
de condiciones o plataforma SICOP v no fue sino hasta que se realizé la consulta a la plataforma
instituciones@sicop.go.cr gue se obtuve come respuesta que el sistemna limita la participacidn a
los oferentes invitados y que asi se comporta el sistema. Asi las cosas, evidencidndose que se dio
una limitacién a la participacién, no regulada en el articulo 6 del Reglamento interno municipal,
resulta procedente valore el Concejo, declarar desierto el presente proceso, para lo cual es
necesario se consigne que en un proximo proceso para la venta de chatarra, no se debe limitar
la participacién de cualquier potencial oferente, ya que el interés publico institucional perseguido
lo es el contar con la mayor cantidad de ofertas posibles, para asi adjudicar al mejor precio y
obtener mayores ganancias para la Institucién. En el caso que se decida declarar desierto el
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presente procese, se previene gue dicha decision igualmente puede ser recurrida por los
interesados; ademds es necesario que se autorice visualizar en la plataforma SICOP los reciamos
y recursos presentados en contra de las condiciones de participacién dadas en el procese 2021CP-
0000220022500001.

En use de la palabra el Presidente Municipal ~Reg. José Leoncio Orozco
Peraza, dice: En el caso del Sr. Jorge Duran Rodriguez, se propone el siguiente
acuerdo:

El Concejo Municipal de Guacimo, actuando su condicidn de maxime érgano de la jerarquia
municipal, teniendeo ia competencia para resolver los procesos de contratacion gue superen la
cuantia de ¢ 15 000 000.00, en atencién de la revisién del reclamo administrativo presentado por
el sefior Jorge Duran Rodriguez, en su condicidon de representante iegal de Metales TOSHA IP S.A,,
referente a los inconvenienies que indica haber tenido, para poder presentar ja oferta; en el
concurso promovido por la Municipalidad de Guécimo, bajo expediente 2021CD-000022-
0022500001 “Venta de bienes en desuso/chatarra”; se procede acordar I siguiente:

Resultando.

Primere. La Municipaiidad de Guacimo, promovid por la plataforma de SICOP, el proceso de

contratacidn ‘administrativa 2021CD-000022-0022500001, para !a venta de bienes en desuso

{chatarra}, provenientes de una donacién realizada por RECOPE por 800 toneladas.

Segundo. El plazo de recepcidn v cierre de ofertas en el procesc 2021CD-000022-0022500001,

estaba fijado para el dia 26 de marzo de 2021 a las 8:00am.

Tercera. El dia martes 6 de abril de 2021, Ingreso el reclamo administrativo del sefior Jorge Durén

Rodriguez ante el Concejo Municipal.

Cuarta. Se realizd reunidn de comisidn el dia miércoles 7 de abril de 2021, en la cual participaron

miembros de este Concejo, asi como pearsonal administrativo, con el fin de analizar sendos

reclamos presentados en cuanto zl procese de participacion en el concurso 2021CD-000022-

0022500001

Quinta. Que ante el Concejo Municipal de Guacimo, v por haberse acordado asi en reunién de

comisidn realizada el dia 7 de abril de 2021, se remitid oficio GI-15-2021, emitide por El Gestor

Jurfdico de esta Municipaiidad.
: Considerando.

Primero. Consta en registros municipales que en el expediente 2021CD-000022-0022500001, se
gird invitacion por 1a plataforma SICOP a [as emprasas: AGRICOLA LA CATURRA E S SOCIEDAD
ANONIMA, PLATAFORMA INTERNACIONAL REAL SOCIEDAD ANONIMA, METALES TOSHA IP
SOCIEDAD ANONIMA y GAIA VERDE EXPORTS SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD LIMITADA.
Asimismo, se gird invitacién de forma fisica a Recicladora de Metales RAMA S.A. vy Recicladora
Total.
Segunde. Una vez dado el cierre de recepcidn de ofertas, se visualiza que en la plataforma
SICOP, ingresaron dos ofertas, una de Plataforma Internacional Real Sociedad Andnima y la otra
por parte de Agricola la Caturra E S S.A.; cabe destacar que desde el mismo dia de la apertura de
- ofertas (miércoles 24 de marzo de 2021), el sefior Jorge Duran Rodriguez, expreso que no pudo
concluir el proceso de presentacién de su oferta por SICOP, pese a ver realizado el intento y para
ello remitid al correo institucicnal proveeduria@guacimo.qge.cr, pantallazo en donde evidencia
haber ingresada datos de |a oferta, siendo que en el apartado de “presentacidn” se indice el dia
24 de marzo de 2021 a las 7:48am, y en ¢l estade se indica como “pendiente de aprobacién”.
Tercero. Segln registros que se mantienen en ¢l Departamenio de Proveedurfa Municipal, se
tiene que a través del correo institucional del Departamente de Proveeduria
{proveeduyria@guacimo.do.cr), se generd una censulta al correo ingtituciones@sicop.qge.cr, en
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donde se requirié la respectiva sollcitud de criterio al SICOP; para lo cual se remitio copia de los
pantallazos en donde el proveedor demostraba que habfa ingresado a la piataforma SICOP y
completado el ingreso de informacién antes del cierre de recepcion de ofertas (7:48am del 24 de
marzo de 2021}, pero que en el estado de la oferta se indica pendiente de aprobacion y no permitia
su envio.

En relacién a lo indicado en el pdrrafo anterior, se generd la respectiva respuesta del SICOP, [a
cual ingreso al correo proveeduria@guacimg.qo.cr el dia 26 de marzo de 2021 a las ser las 16:52
pm y-en lo que interesa con respecto al caso de la oferta del sefior Jorge Duran Rodriguez se
explicd lo siguiente:

" @ comentamos que funcionaimente no es posible “incluir” ofertas que no se reflejen en el acto
de apertura de ofertas realizado por ja Institucion, técnica v juridicamente esto no es posible ni
permitido. ' '

Ahora, lo reportade no correspende a errores del Sistema es, segln o investigado un tema de
procedimiento al confeccionar y enviar la oferta, los cuales procedemos a continuacion a detallar
cada caso en particular:

s - Caso 1: Proveedor METALES TOSHA IP SOCIEDAD ANONIMA: Segiin pantallas aportadas
por el proveedor y consulta a nuestra base de datos, este proveedor confecciona ia oferta
bajo la modalidad de consorcio, seleccionande como el otro consorciado al proveedor.
Cuando se selecciona “Consorcio” la oferta debe ser enviada a aprobar “firmar” por €] otro
proveedor, en este caso RECICLADORA TOTAL IMCR SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD

' LIMITADA), siendo que su representante el sefior JORGE DURAN RODRIGUEZ nunca emitid
la aprobacién ni envié la oferta, por esa razén el estado de la oferta segun pantallas es

aroe

“Pendiente”.
- )
Asi las cosas, de acuerdo a lo informado por SICOP, la situacidn suscitada con dicho proveedor no
corresponderia a un fallo del sistema, sino & que eventualmente al presentar su oferta en
consorcio, habria omitido realizar e! tramite para que los representantes legales de las dos
empresas firmaran y aprebaran la oferta en consorcio, siendo que de ser la misma persona el
representante de las dos empresas igualmente debié consignar las firmas respectivas.
Cuarto. De la respuesta dada por SICOP al Departamento de Proveeduria de la Municipalidad de
Guacimo, con meridiana claridad se concluye gue lo que debfa subsanar en su momento el oferente
era un aspecto sencillo, ya gue solo requeria que se autorizara con su firma la oferta presentada
. en consorcio por parte de las empresas que aceptaban participar en dicha modalidad. De igual
manera, con base al criterio de la Contraloria General de la Repiablica (oficio R-DCA-329-2015),
aportado por el analista de SICOP, se sugiere que el oferente debe adoptar todas las medidas
necesarias para qgue la oferta fuese presentada de forma compieta en tiempo y forma, y corre bajo
su responsabilidad la falta de cuidado o cualguier error que le sea imputable. Asi las cosas,
conforme al explicacién dada por el analista de SICOP, la oferta no se presentd porque no se
habria completado el proceso de firmas para la presentacién bajo la modalidad de consorcio, por
lo que no resulta de recibo indicar que el sistema no le permitié subir su oferta de manera
‘completa, ya queé la omisidn sefialada seria achacable al oferente, sin que exista de momento
evidencia de que al solicitar 1a asistencia al SICOP se le haya inducide haya dado una indebida
orientacién. Sobre el particular, el dia lunes 5 de abrll de 2021, se |e habria reenviado al sefior
Jorge Durén al correc grupoipcr@gmail.com copia de a respuesta generada por SICOP 2 ia
Municipalidad de Guacimo, en donde se explica la razén del porque fa oferta del interesado no se
_envié ante esta Municipalidad para la apertura de ofertas del concurso 2021CD-000022-
0022500001,
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Por tanto.

Este Concejo Municipal de 'la Municipalidad del Cantdén de Gudcimo, acuerda: Rechazar el
rectamo administrativo presentado ¢l dia 6 de abril de 2021, por el sefior Jorge Duran Rodriguez,
ya que no hay evidencia de que la no presentacion de su oferta por la plataforma SICOP, hava
sido por aspectos imputables a la pletaforma o @ la Administracion Contratante, por cuanto la
razoén indicada por SICOP una vez hecha la consulta y revisidn de caso (ver cohsiderando tercer),
lo es que el oferente no habria completado el procaso de aprobacién de firmas por parte de las
dos empresas que pretendian presentar la oferta en consorcio y gue por ello es que en la cejilla
de estado, se indica “pendiente de aprobacion”, Por tal motivo, no es susceptible de tomarse en
cuenta una oferta que no se haya presentado en tiempo y forma por los medios establecidos, esto
a pesar de que sugiera pagar un precio mayor a favor de la Municipalidad por la compra de la

chatarra. Finalmente, se autoriza se ingrese en fa plataforma SICOP el reclamo presentado, asl

camo lo acd resuelto, con el fin gue sea de conocimiento de todas las partes.
Se dispensa del tramite de Comision, acuerdo en firme y definitivamente aprobado.

Conocida la propuesta de acuerdo, el Presidente Municipal ~Reg. José Leoncio
Orozco Peraza, dice: Si alguien quiere referirse al tema, por favor levantar la mano.

En uso de la palabra la Reg. Magda Orocl Jiménegz, dice: Me surge una duda, no lo
logro visualizar en la lectura suya éCudnto tiempo estuvo abierto ese concurso en el sistema? Lo
indica ahi los dias que estuvo abierte en el SICOP para que participaran esas personas.

En uso de la palabra el Presidente Municipal -Reg. José Leoncio Orozco Peraza, dice: La
facha limite era el 24.

En uso de la palabra la Reg. Magda Qrocl Jiménez, dice: Perc cuando se abrid.

En uso de la palabra el Presidente Municipal ~Reg. José Leoncic Qrozco Peraza, dice:
Hahria que revisarlo en SICOP, pero creo que estuvo abierto tres dias.

En uso de [a palabra la Reg. Magda Orocl Jiménez, dice: Es que escucho coma que la
persona ingreso el mismo dia y que no pudo hacer las gestiones el mismo dia en un caso, entonces
son cosas gue me llaman la atencion. También lo conversaba con el Reg. Leance, qgue me llama
también la atencion el que se le invite a unes de forma fisica vy a otros no, unes de una forma v
otros de otra forma, entonces no sé porque se da esa modalidad no me imagino que debe de
estar permitide porque [o hicieron, pero creo que eso Hevo al probiema que se da en el sistema
gue no los acepte o les presente ese problema a la hora de presentar su oferta.

En uso de [a palabra la Reg. Alejandra Lépez Lee, dice; Buenas tardes, o gque entiendo
de esto, perque fui a averiguar y ahi lo explica, es que la Proveadaora manda una invitacién a tres
personzas, la hace cerrada, pero el SICOP es una p2gina donde usted se mete y bueno, por ejemplo
si Yo wvende churros todos los dias me voy a meter a ver si alguien presenta algunaz licitacién
para comprar churros, aungue no me llegue Ia invitacién fisica, por eso pregunte si nole llega
& todos porque elia pone a tres, si elia no hubiera puesto cerrada, es abierto totalmente a tedo
el munde pero metié 2 tres porque si nadie se metié en esos dias que estaba la oferta no la van a
ver, sin embargo, eso es lo sé, porque se presentd un caso, similar hace unos dfas atrés con
una publicacién que sacaron sobre 1a historia del cantdn que va salir en el pariddico y de casualidad
al periédico Linea vieja que todos conocemos gue es de nuestro Cantdn - Guacimo ne e llego la
invitacion, a la Directora del Periddico, le llega por medic de unos colegas de San José gue ie
dicen esto te toca a Usted, pero no le Hego una invitacidn directa, sino que le llego a la Extra y
otros medios de comunicacién, entonces ahi es donde se da, sin embargo a mi parecer, pienso
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que esta contratacién directa, tiene que declararse desierta, con el compromiso que de aqui al
lunes por los tiempos que hay con ! sefior Alcalde y la Proveedora se comprometan que ¢t lunes
salga de nuevo la licitacién para que den los tiempos, igual también Don Gerardoe con la empresa
de la chatarra tambigén manden una nota con uncs dias, pero eso si, gue s€a un compromiso
para que nos dé los tiempos, porque que mas nos gustarfa a nosotros, que mas bien mas
empresas participen y tal vez hasta paguen mas que sea como un sorteo, entonces compafieros
deberiamos de pensarlo, declarario desiertn, con un compromiso tanto de la proveedora como
Don Gerardo.

En uso de la palabra el Presidente Municipal -Reg. José Leoncio Orozco Peraza, dice:
Primero la aclaracién a la Reg. Magda Orocd, lo que sucedio fue que aqul aprobamos un
reglamento el cual dice se invitara mfnimo tres personas, la compafiera de SICOP envid la
invitacitén a cuatra personas, que mas o menos ella conocia que se dedicaban a la actividad al
hacer ella esa invitacién el sistema no le permtte a otras personas participar, como bien claro estd
en el Articulo N°® 8 de ese reglamento dice minimo tres, lo que pasa es que el sefior Don Mauricic
2 la hora de :ngresar al sistema para meter no le permite ingresar por error del sisterna, cuando
es por invitacidn no le permite a otras personas participar. En este caso s¢ le estd rechazando al
Sr, Jorge Duran porgue no fue un error del sistema la oferta que el presente se esta rechazando
porque se evidencio que no fue culpa del sisterna, él si esta invitado y todo lo que pasa es gue el
entro de forma de consorcio entonces al ingresar asl tienen que firmar las dos empresas, por
ejemplo yo soy consorcio de dos empresas tienen que firmar las dos personas y el no cumplié el
procedimiento por Io tanto no le permitié ingresar la oferta a tiempos y por esc se 1e estd
rechazando.

En uso de la palabra la Reg. Magda Crocit Jiménez, dice: Esa parte si la entiendo, una
persona cuando no entra a un ¢oncurso en tiempo y forma obviamente queda excluido vy asl lo
entendemos porque s la Ley de Contratacion Administrativa. .

En uso de la palabra el Reg. Leonarde Carrillo Sénchez, dice: Buenas tardes a todos,
pGblico en general que nos estd viendo por este medio. Para que todos estemos ernpapados con
el tema los que no hemos estado con este problema de la chatarra. Primero hay que tomar en
cuenta un montdn de cosas en las cuales estoy todavia confundido, nosotros en primer lugar no
somos proveedores, segundo no estamos comprando estamos vendiendo, y el sistema o
reglamentc de SICOP solo habla de compras y centrataciones, tampoco estamos contratando.

~Somos un grupo de regidores colegiados en las cuales lo que estamos escuchando son
criterios técnicos profesionales, nesotros como grupo celegiado y como regidores estamos por
ercima de todos esos criterios técnicos y profesionales, no sé el asunto esta un peco enredado
para los que no hemos estado empapados, lo primero que eso no se tenia que subir & SICOP,
después cue si hubo un error en lo que el Presidente Municipal, yales explnco de que solo podian
participar cuatro, nosotros ayer y hoy hemos evaluado la diferencia econdmica de la empresa
que participe y gano el concurso por medio de SICOP (conste que estamos vendiende) Ia oferta
estd de ochenta y siete millones y la que esta peleande y apelando la oferta es de ciento trece
millones seiscientos, por eso y sencillo no podemos pensar de gue ochenta y smte miliones es
igual a ciento trece millones, tenemos que pelear por fa empresa que oferte mas dichosamente
ellgs no pudleron entrar en el sistema de SICOP. Igua! pasando por encima de los criterios técnicos
y como el (nico grupo que tomamos la Ultima decisién y la mejor que se declare desierto y s
nosotros en este momento tomamos la decisién que pedamos asignarle a esta empresa que ofarto
ciento trece millones que el representante es el Sr. Jorge Durdn Rodriguez, la compafiia se lama
Metales con capacidad de pago y de extraer ese material en tiempo récord, no veo ningdn
problema nosotros tenemos la dltima palabra entonces se puede, también se puede tomar un
acuerdo donde se le puede asignar a esta empresa porque si hemos peleado por uno ¢ dos millones
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tenemos la diferencia como de veinticineo millones porque no pelearlo ¥ yo negociaria y sigo
conciliando en que si nosotros en este momente con el poder que tenemos v o que este cantdn
nos eligio para que viniéramos aqui a tener decisidn propia podemos asignar a esta empresa, seria
todo muchas gracias.

En uso de la palabra el Presidente Municipal —~Req. José Leoncio Orozco Peraza, dice: Si
Reg. Leonardo, esa propuesta de acuerde gue estamos presentando el dia d_e hoy, es una de
las decisiones que ayer se tomd y usted estuvo presente y se acordd, declarar esto desierto. Lo

gque astamos hablando es de los dos reclamos, en ese caso estamos hablado del case de Rodriguez -

entonces se esta pidiendo rechazar el reclamo porque no tiene fundamento.

En uso de |a palabra el Alcalde Municipal ~ Sr. Gerardo Fuentes Gonzdlez, dice: Buenas
tardes tengan todos. Primerc que nada para aciarar, he estado aqui por varios afios y conozco
muchos procedimientos de estos, déjeme decirle que yo defenderia en cuantd al tema para
beneficio de la Municipalidad desearia no los ciento trece millones mas bien desearia ciento
cincuenta millones ¢ mas, que es lo que aqui nos atrae pero hay que ver agui esto es si yo fuera
un poco irresponsable les recomendaria echen todo el resto abajo y aprudbese la oferta de los
ciento trece millones diria eso, pero aso van a estar en problemas primero que nada ya hay dos
denuncias de distintas empresas en el cuzl eh la de los ciento trece millones explica que no entro
al sistema vy dice que la declaren dasierta, pienso que fallaron en el sistema porque como va entrar
a un SICOP 10 o 20 minutos antes de la oferta, es mas agui el gue tiene [a razén es el segundo
porque intento antes ingresas pero ahi mismo estédn los pantallazos donde el sistema de cierra y
no lo deja entrar, esto para que se declare desierfa se va mas bien por la situacion del segundo,
de hecho denuncias hay dos, probablemente como dice Danny ahora van a incurrir los otros dos
al declararlo desierto pero la forma mas sana es que si tiene la razén el ultimo que ahi esta.
Probablemente estd bien justificado, al final ¥ al cabo el que ofrece los ciento trece millones
deseara mas, pero e50 no procede nunca entro al sistema y es més hay pantallazos donde él
manda a las ocho o nueve de la mafiana diciendo que el intento subir perc no hay ninguna oferta
oficial, nunca ha oferta esos ciento trece v si hubiera sido él o cualquier otro hubiera intentado
ingresar y hubiera salido en carreta vy antes de las ocho de ia mafiana trayendo el documento para
que lo sellaran y ahi si no pueden echar para atrds porque entre a tiempo, a las ocho y un minuto

ya no hay tiempeo va paso, entonces en estos procesos he estado en muchos demandas, denuncias -

y apelaciones y nada mas les termino diciendo, si yo fuera irresponsables les dirfa adjudiquen eso,
el problema no lo voy a tener yo, en esto ahora puede venir una oferta menor ¢ mayor en lo que
viene perc ese es el proceso legal, termine ¥ manifiesto siendo regidor yo optarfa por la parte de
declararlo desierto y va de nuevo, y de lo contrario la otra para aclarar sé que de heche ustedes
como un grupe colegiade pere todo grupo colegiado siempre tiene que tener los criterios tecnicos
profesionales para efectos de aprobacidn, yo no puedo aprobar todo a como yo quiera si hay
criterios téenicos ejemplo v apruebs lo contrario del criterio téenico puedo ir hasta prisién después
porque estoy bien advertido, son documentes que quedan después publicamente v entonces
deseara a veces de la mejor manera decir per ejemplo que esa silla gue esta ahi es una bicicleta
pero yo no puedo optar que és una bicicleta porque es una silla. Creo que la opcién en el tema de
los criterics aqui pronuncia &f lo hace lo mas razonable y justificable, por ejemplo Danny se llevd
horas resolviendo eso de la mejor manera posible, porque igual él quiere darles un criterio donde
gstedes no se involucren, les dige que el criteric de un asesor usted lo cogen o lo dejan como
quieran, perc si lo analizan bien en la situacién en la que esta diria que deben de acogerlo pero
ya es un criterio de ustedes pero si fuera regidor jamas haria eso de adjudicarle al otro, soy claro
prefiero ojala mas de los ciento trece millonas pero es que aqui prevalece el derecho v aqui se les
estd limitando sobre todo al dltimo, te cerro el sistema y le dice usted no esta y si fue invitado,
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ahl estd el pantallazo, documentos, que el sistema que hubo con el SICOP fue un problema, el
sistema no lo maneja ni ustedes ni yo eso &s un problema pero si hubo ese error de limitar v que
fuera cerrada, el reglamento que se hizo fue minimo tres no dice que tienen que ser tres, 1o que:
quiere decir es que si hubieran venido menos de tres eso ni siquiera se hubiera podido ni adjudicar,
por ahi concluyo vy si creo que hay que hacerlo de esa forma volverlo a sacar o mas pronto, correr
un poquitc en la parte del nivel de arriba podria buscar un poco de espacio y explicaries eso y
decirles dengs &lgo de espacio para sacar ese producto de los planteles de RECOPE, eso seria.

En uso de la palabra el Presidente Municipat —Req. José Leoncio Orozco Peraza, dice: Refiriéndome
a lo que dijo el Reg. Leonardo, come lo dijo somes un Organo Colegiado y somos regidores del
cantén de Guacimo habiendo criterios legales si se puede tomar la decisidon de adjudicario no estoy
diciendo que no se puede tomar la decision pero recae la responsabilidad de cada uno de nosotros,
&n mi caso personal no votarfa esc para adjudicario, en el caso que respecta a el Sr. Jorge Duran
rechazarlo y en el otro caso aceptarle |a justificacién al Sr. Mauricio y declarar desierto el proceso
vy volverlo hacer de nuevo, en cada unc esta la responsabilidad para eso como regidores
levantamos la mano ¢ no la levantamos y para eso somos responsables cada une, por lo tanto:
Los Seiiores y Sefioras Regidores{as) que estén de acuerdo en rechazar el recurso del
5r. Jorge Duran Rodriguez, sirvase levantar la mano, aprebadeo firmemente por
unanimidad, por lo tanto, se acuerda:

El Concejo Municipal de Guacimo, actuande su condicion de méximo drgano de la
jerarguia municipal, teniendo la competencia para resociver los procesos de contratacién que
superen la cuantia de ¢ 15 000 000.00, en atencién de la revisién del reclamo administrativo
presentado por el sefior Jorge Duran Rodriguez, en su condicion de representante legal de Metales
TOSHA IP S.A., referente a los inconvenientes que indica haber tenide, para poder presentar la
oferta; en el concurso promovido por la Municipalidad de Guacimo, bajo expediente 2021CD-
000022-0022500001 “Venta de bienes en desusc/chatarra”; se procede acordar lo siguiente:

Resultando.

Primera. La Municipalidad de Guacimo, promovié por la plataforma de SICOP, el proceso de
contratacién administrativa 2021CD-000022-0022500001, para la venta de bienes en desusc
(chatarra), provenientes de una donaclén realizada por RECOPE por 800 toneladas.

Segundo. El plazo de recepcién y cierre de ofertas en el proceso 2021CD-000022-0022500001,
estaba fijado para el diz 26 de marzo de 2021 a las 8:00am.

Tercero, El dia martes 6 de abril de 2021, ingreso el reclamo administrativo del sefior Jorge Duran
Rodriguez ante el Concejo Municipal.

Cuarto. Se realizd reunidn de comisién el dia migrcoles 7 de abril de 2021, en la cual participaren
mlembros de este Concejo, asf como personal administrative, con el fin de analizar sendos
reclamos presentados en cuante al proceso de participacién en el concurso 2021CD-000022-
0022500001,

Quinto. Que ante el Concejo Municipal de Guacime, y por haberse acordado asf en reunién de
comisidn realizada el dia 7 de abril de 2021, se remitid oficio GJ-15-2021, emitido por El Gestor
Juridico de esta Municipalidad.

Considerando.

Primero. Consta en registros municipales que en el expediente 2021CD-000022-0022500001, se
giré invitacidn por la plataforma SICOP a las empresas: AGRICOLA LA CATURRA E S SQCIEDAD
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ANONIMA, PLATAFORMA INTERNACIONAL REAL SOCIEDAD ANONIMA, METALES TOSHA 1P
SOCIEDAD ANONIMA y GAIA VERDE EXPORTS SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD LEMITADA.
Asimismo, se gird invitacidn de forma fisica a Recicladora de Metales RAMA S.A. y Recicladora
Total.

Segundo. Una vez dado el cierre de recepcion de ofertas, se visualiza que en la plataforma
SICOP, ingresaron dos ofertas, una de Plataforma Internacional Real Sociedad Anénima vy la otra
por parte de Agricola la Caturra E § S.A.; cabe destacar gue desde el mismo dia de la apertura de
ofertas (miéreoles 24 de marzo de 2021), el sefior Jorge Duran Redriguez, exprese que no pudo
concluir el proceso de presentacion de su oferta por SICOP, pese a ver realizado el intento y para
ello remitié. al correo institucional proveeduria@guacime.go.cr, partallazo en donde evidencia
haber ingresado datos de la oferta, siendo que en ef apartado de “presentacién” se indica el dia
24 de marzo de 2021 & las 7:48am, y en el estado se indica como “pendiente de aprobacién”.

Tercero. Seglin registros gue se mantienen en el Departamento de Proveedurfa Municipal, se
tiene que a través del correo institucional del Departamento de Proveeduria
(proveeduria@guacimo.go.cr), se generd una consulta al correo jnstituciones@sican.qo.cr, en
donde se requirid la respectiva solicitud de criterio al SICOP; para lo cual se remitid copia de los
pantallazos en donde el proveedor demostraba que habla ingrésado a |a plataforma SICOP y
completado el ingreso de informacién antes del cierre de recepcidn de ofertas (7:48am del 24 de
marzo de 2021), pero que en &l estado de la oferta se indica pendiente de aprobacién y no permitia
sU envid.

En relacion a le indicado en el parrafo anterior, se generd Ia respectiva respuesta del SICOP, la
cual ingreso al correo proveeduria@guacimo.ao.cr el dia 26 de marzo de 2021 a las ser las 16:52
pm ¥y en lp que interesa con respecto al caso de la oferta del sefior Jorge Duran Rodriguez se
explicd 1o siguiente:

“Le comentamos que funcionalmente no es posible “incluir” ofertas que no se reflejen en el acte
de apertura de ofertas realizado por la Institucién, técnica y juridicamente esto no es posible ni
permitido.

Ahora, lo reportado no corresponde a errores del Sistema es, segdn lo anEStIgEIdO up tema de
procedimiento al confeccionar y enviar [a oferta, los cuales precedemos a continuacion a detallar
cada caso en particular: o

¢+ Caso 1: Proveedor METALES TOSHA IP SOCIEDAD ANONIMA: Segln pantailas aportadas
por el proveedor y consuita a nuestra base de datos, este proveedor confecciona la oferta
bajo ila modalidad de consorcio, seleccionando como el otro consorciado al proveedor.
Cuandoc se selecciona “Consorcio” la oferta debe ser enviada a aprobar “firmar” por el otro
proveedor, en este caso RECICLADORA TQTAL IMCR SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD
LIMITADA), siendo que su representante €l sefior JORGE DURAN RODRIGUEZ nunca emitié
la aprobacién ni envid la oferta, por esa razén el estado de la oferta segdn pantallas es
“Pendiente”.”

. Asi [as cosas, de acuerdo a lo informado por SICOP, la situacion suscitada con dicho proveedor no
corresponderia a un fallo del sistema, sino & que eventualmente al presentar su oferta en
consorcio, habria omitido realizar el trémite para que los representantes legales de las dos
empresas, firmaran y aprobaran la oferta en consorcio, siendo que de ser la misma persena el
representante de las dos empresas, igualmente debid consignar las firmas respectivas.
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Cuarte. De ia respuesta dada por SICOP al Departamento de Proveeduria de la Municipalidad de
Gudcimo, con meridiana claridad se concluye gue lo gue debia subsanar en su momento el oferente
era un aspecto sencillo, ya que solo requeria que se autorizara con su firma la oferta presentada
en consorcio por parte de las empresas gue aceptaban participar en dicha modalidad. De igual
manera, con base al criterio de la Contraloria General de la Replblica (oficioc R-DCA-329-2015),
_aportado por el anaiista de SICOP, se sugiere que el oferente debe adoptar todas las medidas
necesarias para que la oferta fuese presentada de forma completa en tiempo y forma, y corre bajo
su responsabilidad la falta de cuidado o cualquier error que le sea imputable. Asl las cosas,

conforme al explicacién dada por el analista de SICOP, 1a oferta no se presentd porgue no se

habria completado el proceso de firmas para la presentacion bajo la modalidad de consorcio, por
lo que no resulta de recibe indicar que el sistema no le permitié subir su oferta de manera
completa, ya que la omisidn sefialada seria achacable al oferente, sin que éxista de momente
evidencia de que al solicitar [a asistencia al SICOP se |le haya inducido haya dado una indebida
orientacién. Sobre el particular, el dia lunes 5 de abril de 2021, se le habria reenviado al sefior
Jarge Durdn al correo grypgipcr@gmail.com copia de la respuesta generada por SICOP a la
Municipa[idad de Guacimo, en donde se explica ta razén del porgue |a oferta del interesado no se
ehvié ante esta Municipalidad para la apertura de ofertas del concurso 2021CD-000022-
0022500001.

Por tanto,

Este Concejo Municipal de la Municipalidad del Cantdn de Guacimo, acuerda: Rechazar el reclamo
administrativo presentado el dia & de abril de 2021, por el sefior Jorge Duran Rodriguez, ya que
no hay evidencia de que la no presentacién de su oferia por la plataforma SICOP, haya sido por
aspectos imputables a la plataforma o a la Administracidn Contratante, por cuanto la razén
indicada par SICOP una vez hecha la consuita y revisién de caso (ver considerando tercero), lo es
gue el oferente no habria completado el praceso de aprobacién de firmas por parte de (as dos
empresas que pretendfan presentar la oferta en consorcio y que por ello es gue en la cejilla de
estado, se indica “pendiente de aprobacidén”. Por tal motivo, no es susceptible de tomarse en
ruenta una oferta gue no se haya preseniado en tiempo vy forma por los medios establecidos, esto
a pesar de que sugiera pagar un precio mayor a favor de fa Municipaiidad por la compra de la
chatarra. Finalmente, se autoriza se ingrese en la plataforma SICOP. el reclamo presentado, asi
como lo aca resuelte, con el fin que sea de conocimiento de todas las partes.

Se dispensa del trédmite de Comisidn, acuerde en firme y definitivamente aprobado.
Acuerdo N.2 Uno. Aprobado por unanimidad. Acuerdo en firme. Definitivamente
aprobado.

En uso de la palabra el Presidente Municipal -Reg. José Leoncio Orozco Peraza, dice:
Sequidamente la propuesta de acuerdo, en el caso del Sr. Mauricio Gonzalez Zofliga, es que,
se Declara desierto el proceso de contratacion 2021CD-000022-0022500001 v que se acuerda
establecar qué para la realizacidn de nuevo proceso para la venta de chatarra, en tuiela del interés
publico institucionatl, se debe garantizar que no se limite la participacién de cualquier potencial
oferente: ya que conforme a lo dispuesto en &l articulo 6 del Reglamento Interno Municipal, lo que
se debe garantizar es la invitacidon de al menos tres oferentes, mas no la posibilidad de que
cualquier interesado pueda participar.

Se Autorizar para que el incidente de nulidad y la presente dec:5|0n sean cargadas a la
plataforma SICOP y notificados a todos los interesados, por [o tanto: Los Sefiores y Sefioras
Regidores{as) que estén de acuerdo en declarar desierto el procese de contratacion
2021CPh-000022-0022500001, sirvase fevantar la mano, aprobado firmemente por
unanimidad, por lo tanto, se acuerda:
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El Concejo Municipal de Gudcimo, actuando en su condicién de maximo érgano de la jerarguia -

municipal, teniendo la competencia para resolver los procesos de contratacién gue superen la
cuantia de ¢ 15 D00 000.00, en atencién de la revision del incidente de nulidad absoluta de
actuaciones presentando por el sefior Mauricio Gonzalez Zifiiga, cédula 1-0625-0428, contra el
proceso de contratacion directa 2021CD-000022-0022500001 ™“Wenta de Dbienes en
desusofchatarra”; se procede acordar lo siguiente:

Resultando.

Primero. La Municipalidad de Guacimo, promovid por la plataforma de SICOP, el proceso de
contratacidn administrativa 2021CD-000022-0022500001, para la venta de bienes en desuso
- (chatarra), provenientes de una donacion realizada por RECOPE por 800 toneladas.

Segundo. El piazo de recepcion y cierre de ofertas en el proceso 2021CD-000022- 0022500001
estaba fijado para el dia 26 de marzo de 2021 a las 8:00am.

Tercero. El dia martes 6 de abril de 2021, ingreso el incidente de nulidad absoluta de actuaciones,
del sefior Gonzalez Zdfiiga ante el Concejo Municipal.

Cuarto. Ei dia miércoles 7 de abril de 2021, se realizd reunidn de comisidn de asuntos jurfdicos,
en {a cual participaron miembros de este Concejo, asi como personai administrative, con ef fin de
analizar sendos reclamoes presentados en cuanto al procesc de participacidn en el concurse
2021CD-000022-0022500001.

Quinto. Que ante el Concejo Municipal de Gudcimo, v por haberse acordade asi en reunion de

comisién realizada el dfa 7 de abril de 2021, se remitié oficio GJ-15-2021, emitido por el Gestor

Juridico de esta Municipalidad.
Considerando.

Primero. Consta en registros municipales que en el expediente 2021CD-000022-0022500001, se
gird invitacion por la plataforma SICOP a las empresas: AGRICOLA LA CATURRA E S SOCIEDAD
ANONIMA, PLATAFORMA INTERNACIONAL REAL SOCIEDAD ANONIMA, METALES TOSHA IP
SOCIERAD ANONIMA y GAIA VERDE EXPORTS SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD LIMITADA.
Asimismo, se giré invitacién de forma fisica a Recicladora de Metales RAMA S.A. y Recicladora
Total, siendo que el sefior Mauricic Gonzélez, es el representante de Recicladora de Metales RAMA.

Segundoa. Una vez dado ol cierre de recepcion de ofertas, se visualiza que en la plataforma SICOP,
ingresaron dos ofertas, una de Plataforma Internacional Real Soctedad Anonima y 1a otra por parte
de Agricola la Caturra E S S.A. En refacién, el sefior Gonzdlez Zufiiga, se apersondé a la
Municipalidad de Guacimo v fue atendido en &l Departamento de Proveeduria Municipal, en dande
expresé que habia intentadoe presentar su oferta por la plataforma SICOP y no le fue posible, ya
que se le indicaba que su participacién en dicho proceso estaba limitada por no ser un proveador
invitado a participar.

sSegundo. En el escrito de incidente de nulidad de actuaciones, el sefior Gonzalez Zufiiga, adjunta
un pantallazo de la plataforma SICOP en donde se consigna el texto: “Su Q&[QQQQQQH en ef
concurso se encuenira limitads. No es uno de los proveedores invitades a concursar”. La hora
visible en la parte superior de ese pantallazo, es 7:32 am del 24 de marzo de 2021, lo cual sugiere
gue se intentd presentar la oferta antes de la hora del cierre de recepcion de ofertas del proceso
2021CD-000022-0022500001, que estaba programado para el dia 24 de marzo de 2021 a las
8:.00am.
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Tercero. Consta en los registros que se mantienen en el Departamento de Proveedurfa Municipal,
que el sefior Gonzalez Zufiiga, efectivamente recibié invitacion de forma fisica, dirigida al correo
elactrénico magonzu3003@vahoo,com, enviado al lunes 22 de marzo de 2021, por parte del
Departamento de Proveeduria de'la Municipalidad de Guacimo; lo cual acredita que dicha persona
si recibid invitacion. :

Cuarto. El Concejo Municipal de Guacimo, con apego a lo establecido en el articulo 163 del
Reglamento a la Ley de Contratacion Administrativa, asi como lo indicado en las resoluciones DCA
2438 del 12 de octubre del 2012 y DCA-2322 de fecha del 3 de octubre de 2017, ambas de la
Contraloria General de la Repliblica, procedid aprobar el Reglamento para la donacién o venta de
bienes muebles declarados en mal estado o desuso de la Municipalidad de Guéacimo, siendo que et
articulo 6 de dicho Reglamento en lo gue interesa se dispuso:

“Articuio 69-Procedimiento para la venta de bienes declarados en desuso y/o mal estado.
Cuando por acuerdo del Concejo Municipal se disponga fa venta de un bien mueble declarado en
desuso o mal estado, se utilizard el procedimiento de venta directa (contratacién directa), siendo
la Proveeduria Municipal la encargada del procedirmiento, segiin se detalla a continuacion:

8. Se cursard invitacién por SICOP o de forme fisica a un minimo de tres potenciales
-

orerentas. “reeeneasaseue
Como puede apreciarse, € Concejo Municipal dispuso qué para la venta de chatarra, se utilizara
via reglamentacidn interna las reglas de la contratacidn directa, siendo que se indicd en el inciso
a), que se invitaria por SICOP o de forms fisica a un minimo de tres potenciales oferentes;
ademas en el inciso e) de ese mismo articulo 6, se indicd que en lo no regulado por éste
procedimiento se aplicardn las disposiciones de la Ley de Contratacion Administrativa y su
Reglamento.

Lo indicado en el parrafo anterior es de suma importancia, ya gue puede apreciarse gue el Concejo
Municipal de Guacimo, dispuso la obligatoriedad de generar invitacion a no-menos de ftres
potenciales oferentes, pero en ningln momente limité o restringid la posibilidad para que pudiera
participar cualquier proveedor interesado; asi las cosas, el I{mite indicade en el procedimiento lo
es sobre un minimo & invitarse, sin que pretendiera limitarse fa participacién en la presentacién
de ofertas.

En relacién, el articulo 144 del Reglamento 2 la Ley de Contratacion Administrativa, en tanto regula
las generalidades de las contrataciones directas de escasa cuantia, dispone en (o gue interesa lo
siquiente:

Y la Administracidn invitard a través del Sistema Integrade de Comopras Publicas, al menos
tres neiales oferentes del Registro de Proveedorss, au se encuentra abligada & ostudiar

tpdas las ofertas presentadas independientemente si provienen de oferentes que han sidg
invifados o no. En caso dge que el ndmera de proveedores inscritos sea menor a tres, s¢ podra
invitar & otros que no o estéNu.,..”

De tal suerte, fa regla general es que no se limite la participacién y que cualquier oferente pueda
presentar su oferta, independientemente de que haya sido invitade o no. En dicho sentido, en €l
caso del sefior Mauricio Gonzdlez, hay evidencia de que si fue invitado de forma fisica y que intentd
presentar su oferta sin que tuviera éxito, ya que la plataforma SICOP le generoé un mensaje
indicdndole que no era parte de los proveedores invitados,
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Quinto. El Departamento de Proveeduria de la Municipalidad de Gudcimo, con respecte al caso
del sefior Gonzalez ZUfiiga, generd el mismo dia 24 de marzo de 2021, una consulta ante el SICOP,
al correo instituciones@sicop.qo.cr, siendo que la respuesta remitida por el SICOP el dla 26 de
marzo de 2021 a las 16:52pm fue Ia siguiente: :

e “Caso 2: Empresa no fue invitada a participar: Cuando la Institucién selecciona los
proveedoras que va a Invitar para determinada contratacién, la instruccion para el sistema
es que debe aceptar Unicamente ofertas de los proveedores seleccionados, asi se comporta
el sistema. Ahora, en estos casos o que corresponde es que el proveedor invitade es guien
confecciona y envia la oferta, perc este puede seleccionar que va ofertar en consorcio y
seleccionar el otro proveedor, aun cando este otro proveedor no hava sido invitado”.

En dicho sentide, la explicacién indicada por el analista de SICOP, sugiere que en una contratacidn
en donde se selecciona un determinado ndmero de invitaciones, la “instruccién al sistema” es que
debe aceptar Onicamente ofertas de los proveedores seleccionados, vy que asi se comporta el
sistema. Sin embarge, dicha explicacién no es cengruente con las disposicionas establecidas en el
marco juridico aplicable (Ley de Contratacién Administrativa y su Reglamento), en tanto habilitan
que la Administracién debera estudiar ias ofertas presentzdas, aunque provengan de oferentes
que no hayan sido invitades. En relacidn, con lo expuesto, en la reunidn realizada el dia miércoles
7 de abril de 2021 en la sala de sesiones del Concajo Municipal, [a Proveedora Municipal hizo saber
gue no conocia que ia plataforma SICOP imposibilitaba la participacién de proveedores que no
hayan side invitados. Por ende, en este caso se evidencia una limitante gue afecto al proveedor
Mauricio Gonzalez de la empresa Recicladora de Metales RAMA S.A., quién ademds fue invitado
de forma fisica, ya que es conocido como proveedor que se dedica-al giro comercial de Ia
comercializacion de chatarra. En colacién, para el Departamento de Proveeduria no era. de
conoclmiento que solo las cuatro empresas que fuerpn invitadas a participar por la plataforma
SICOP, eran las (nicas que podian presentar oferta y que los dos oferentes que se invitaron de
forma fisica ne lo podian hacer o que cualquier otro oferente que se enterara de la existencia det
concurso y mostrard interés en particlpar, no lo podia hacer tampoco; todo lo cual sen aspectos
gue limitan la participacidn, sin que fueran elementos que fueran autorizados en el procedimiento
definido por el Concejo Municipal de Guacmeo, mediante la aprobacién del Reglamente para la
donacién o venta de bienas muebles declarados en mal estado o desuso de la Municipalidad de
Guacimo, en su articulo 6.

Sexto. La invitacidn realizada a dos proveedores de forma fisica era con la intencidn de potenciar
la presentacion de mayor cantidad de ofertas; sin embargo, la plataforma del SICOP no habilitaba
para esos oferentes |a opcién de presentar ofertas. En el mismo sentido, este Concejo Municipal,
establecié via reglamentacion interna, la condicidn de debia girarse nvitacién al menos a tres
oferentes, tal cual lo regula el articulo 144 del Reglamento a fa Ley de Contratacion Administrativa,
en e] tanto se establece las condiciones de procedimianto para las contrataciones directas. En
relacion, nunca hubo una aprobacion o interés de este Concejo Municipal ni de la Administracidn,
en gue fimitar que solo las empreasas invitadas pudieran invitar y menos ain se entendia eso, ya
que el articulo 144 de referenciado, indica expresamente que se invitara a través def Sistemna
Integrado de Compras Publicas, al menos tres potenciales oferentes defl Registro de Proveedores,
aungue se encuentra obligada a estudiar todas las ofertas presentadas independientemente si
provienen de oferentes que han sido invitados o no. £n caso de gue ef ndmero de provesdores
inscritos sea menor a fres, se podra invitar & otros gue 0o fo estén........”. Por ende, es de suma
relevancia la manifestacion hecha por la encargada de Proveeduria en la reunién det 7 de abril del
afio en curso, en cuanto indica que ella desconocia de dicha limitacién, situacidén que igualmente
fue afirmada por el Alcalde vy Asesor Legal de |a Institucién. Es por ello, que de haberse conocido
que la platafarma SICOP limita la participacidn sclo a las empresas invitadas por la misma
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plataforma, no hubiera tenido sentido el haber realizado invitaciones de farma fisica y lo correcto
es haber consignado en la plataforma SICOP gqueé el concurse era cerrade solo a ios invitados. Es
méas, es hasta que el SICOP genera su respuesta el dia 26 de abril de 2021, entiéndase dos dias
después que se cerrd al plazo para presentar ofertas, gue se conoce que el “sistema de comporta
de esa manera” y se limita la participacion de otros oferentes que tengan interés, Io cual es algo
que contraviene el interés institucional, en cuanto a disponer de la mayor cantidad de ofertas
posibles,

‘Sétima. De acuerdo a lo dispuesto en el articulo 86 del Reglamento a la Ley de Contratacidn
"administrativa, por razones de proteccién al interés ptiblico, la Administracién podrd declarar
desierto un concurso. Habida cuenta, de la prueba anexa al incidente de nulidades presentando
por el interesado, asi como del resultado de [a consulta realizada al SICOP, se tiene claro que en
al proceso de contratacion 2021CD-000022-0022500001, se dieron condiciones que limitaron fa
presentacién de ofertas por potenciales oferentes, sin que dichas limitantes hayan estado
establecidas en el Reglamento Interno Municipal o en la Ley de Contratacion Administrativa o el
Reglamento a dicha Ley. Nunca fue la intencién del Concejo Municipal ef establecer un reglamento
interno en donde se limitard la participacidén solo a favor de los que fueran invitados por la
plataforma, y esto se varifica de la simple lectura del articulo & del Reglamento Interno para la
Venta de Bienes en desusa, en el cual se indique que se invitard al menos a tres potenciales
oferentes, sin que se haya establecido gue solo los que sean invitados pueden ofertar. En relacion,
al tratarse el caso que nos ocupa de una venta y no una compra, el fin perseguido por la
Administracién es obtener el mas alto precio posiblas por log bienes ofrecidos en venta; siendo
que una manera de procurar ese gbjetivo lo es sin duda alguna, e recihir fa mayor cantmlad de
ofertas posibles.

De tal suerte, con el reclamo presentado por el sefior Gonzalez Zlfiga, queda evidenciado que la
plataforma SICOP no le permitié presentar oferta, por no aparecer como proveedor invitado, es
incluso pese a que si se le invito de forma fisica a su correo; por ende, lleva razén el reclamante
en indicar gue se le limito su derecho a particlpar, resultando que las razones de esa limitacion lo
son achacables a esta Administracion e incluso al * comportamiento de la plataforma SICOP”,
puesto que no era conocida que de previo a la apertura de ofertas que la plataforma SICOP sole
permitira la presentacion de ofertas a las cuatro empresas que fueron invitadas por medio de
dicha plataforma. En relacién con lo indicado, este Concejo promovié la aprobacién de una
reglamentacion interna, con el fin de establecer un procedimiento mas agil v expedito que
permitiera la venta de bienes en desuso (chatarra), ya que asi lo permite el articilo 163 de!l
Reglamento a la Ley de Contratacion Administrativa y de igual asi lo ha confirmado la Contraloria
General de la Republica, al indicar que del Reglamento a la Ley de Centratacién Administrativa le
faculta a [as Municipalidad para emitir una normativa interna donde la propia Municipalidad regule
los mecanismos que puede utilizar para proceder con la venta de dichos bienes, declarades en
desuso o en mal estado, en una forma &gil. Es por ello, que el objetivo de aprobar una
regiamentacidn interna lo era para establecer un procedimiente mas agil y sencillo y no para
limitar la participacién, como finalmente sucedid.

En atencidon de lo indicado, por motive de interés piblico e institucional, conviene declararse
desierto el procedimiento 2021CD-000022-0022500001, va que al limitarse en la plataforma
SICOP la participacion de solo las cuatro empresa que fueron invitadas a través de dicha
plataforma, eso implicd que la Municipalidad de Guacimo estuviera sujeta solo a la potencial
presentacidn de cuatro ofertas, cuando lo conveniente a la Administracién es que se presente el
mayor nimero de ofertas posibles, para asi adjudicar a [a de mavyor precio; sobre este particular,
los bienes en desusc {(chatarra) sacada & [a venta, corresponden a una danacion de RECOPE,
siendo gue la donacidn esta condicicnada a que el precio recibido sea utilizado en su totalidad en
obras de mejora del parque central de Guédcimo, por ende a mayor cantidad de ofertas vy
competencia entre los oferentes, es mayor la expectativa de obtener un pago mas alto y por tal
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motivo mas recursos para invertir en el Parque Central de Gudcimo; asi las cosas el interés plblico
del pracesp pramovido o era obtener la mayor participacion posible, asegurédndose que no se
invitara a menos de tres oferentes. Asi las cosas, conforme a lo dispuesto en el mismo ordinal 86
del Reglamento 2 la Ley de Contratacion Administrativa, para promover un nuevo concurso, debe
corregirse lo actuado y por ende no limitarse en la plataforma SICOP que solo puedan participar
lo que reciban la oferta, sino todo aquel que tenga interés, incluso aunque no hayan recibide
invitacién formal y se dedique al giro de comercializacién de chatarra; en el supuesto de que la
Plataforma SICOP, se comporte de tal forma, que se realiza la invitacidon a un ndmero especifico
de proveedores, solo estos pueden participar, entonces lo procedente es girar de forma automética
a todos los proveedores fa invitacién, siendo que el articulo 6 del Reglamento Interno Municipal,
lo que dispone es que se deben garantizar la invitacidn a un minimo de tres oferentes; motivo por
el cual en el tanto se garantice que estédn invitados mas que ese ndmero y que cualquier que tenga

interés pueda participar, asi se garantizard v tutelara el inferés publico institucional, ya que se

tendré garantizado de forma efectiva que esta habilitado la presentacion del mayor ndmero de
ofertas y que se adjudicard a la de precio mas alto y que relina las otras condiciones.

Por tanto.

El Concejo Municipal de Gudcimo, una vez conocido el incidente de nulidad de actuaciones
presentado por el sefior Mauricio Gonzélez Ziifiiga, con apego a lo dispuesto en el articulo 86 del
Reglamento a la Ley de Contratacién Administrativa, acuerda lo siguiente:

1.- Declarar desierto el proceso de contratacion 2021CD-000022-0022500001, ya que en el
trémite del mismo en la plataforma SICOP, se limitd la participacion de los oferentes, dnicamente
a favor de los cuatro que fueron invitados a través de esa plataforma, condicién que imposibilito
la participacién de otros potenciales oferentes interesados, esto a contrapelo de lo dispuesto en el
articulo 144 del Reglamento a la Ley de Contratacidn Administrativa, asl como el procedimiento
aprobado en el articule 6 del Reglamento para |a Donacién o Venta de Bienes Muebles Declarados
en mal estado ¢ desusa de la Municipalidad de Gudcimo, por cuanto ahi e dispuse que conforme
a las reglas de ia contratacion directa se debia invitar al menos a tres potenciales oferentes, pero
ho se regulo que se limitaré la participacidn de otros oferentes, aun no hayan sido invitados.

2.~ Confirmar que con la limitacién a la participacidn de oferentes suscitada en el proceso de
contratacidn 202 1CE-000022-0022500001, se afecta el interés pablico, ya que ei objetive de la
Administracién es promover la mayor participacién posible, para que asi se presenten la mayor
cantidad de ofertas y se adjudique al precio mas alto, siendo gue en el caso que nos ocupa no
era de conacimiento del Departamento de Proveeduria gue la piataforma SICOP iba a limitar la
participacién solo a los cuatro oferentes invitados per esa misma via, dejando por fuera la
posibilidad de participacién de oferentes que fueron invitados de forma fisica o incluso la de
oferentes que mostraran interés en participar aunque no hayan side invitados.

3.- Fundamentar [a declaratoria de desierte del proceso 2021CD—000022-002250000.1, por
motivos de interés pablico desarrollados en los puntos 1 y 2 de este por tanto, asi como en el
considerando sétimo de este acuerdo. '

4.- Se acuerda establecer qué para la realizacién de nuevo procese para [a venta de chatarra, en
tutela del interés piblico institucional, se debe garantizar que no se limite la participacién de
cualquier potencial oferente; ya que conforme a lo dispuesto en el articulo & del Reglamento
Tnternc Municipal, lo gue se debe garantizar es la invitacion de al menos tres oferentes, mas no
la posibilidad de que cualqwer interesado pueda participar,

5.~ Autorizar para que el incidente de nulidad y la presente decisién, sean cargadas a la plataforma
SICOP y notificados & todos los interesados.
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Se dispensa del trémite de Comisién, acuerdo en firme y definitivamente aprobado.

Acuerdo N.° Dos. Aprobado por unanimidad. Acuerdo en firme. Definitivamente
aprobado.

2- En uso de ia palabra el Presidente Municipal ~Reg. José Leoncio Orozco Peraza, dice:
Propongo a solicitud del Sr. Gerardo Fuentes Gonzalez - Alcalde Municipal, alterar el
orden del dia para conocer el AMG-465-2021, suscrito por su persona donde solicita
que se le autorice firmar adendum primero al convenio de Coaperacién entre la Junta
de Administracién Portuaria y Desarrollo Econdmico de la Vertiente Atlantica y la
Municipalidad de Guicimo para préstamo de maquinaria, por lo tanto: Los Sefioresy
Sefioras Regidores(as) que estén de acuerdo en aprobar que se altere el orden del dia,
sirvase levantar la mano, aprobado firmemente por unanimidad, por jo tanto se procede
a conocer el oficio AMG-465-2021.

Se dio lectura a copia de oficio AMG-465-2021 con fecha de recibido 08-04-2021 por la Secretaria

del Concejo, firmadao por el Sr. Gerardo Fuentes Gonzélez — Alcalde Municipal, solicitando toma4
acuerdo donde se autorice al Alcalde Municipal a firmar adendum primero al convenio de
Cooperacién entrela Junta de Administracién Portuaria y Desarrollo Econdmico dela Vertiente
Atldntica y la Municipalidad de Guécimo para préstamo de maquinaria , donde se incluyd el
préstamo de la compactadora: Categoria , Equipo especial obras civiles Marca: Caterpitlar:
Matricuia: 109-223, Estilo CE-53 E.

Conocida la solicitud de adendum sobre convenio de cooperacién
JAPDEVA - Municipalidad presentada por el Alcalde Municipal, el Presidente
Municipal -Reg. José Leoncio Orozco Peraza, procede 2 someter a votacidn
manifestando: Los Sefiores y Senoras Regidores(as) que estén de acuerdo en aprobar
la solicitud, sirvase levantar la mano, aprobado firmemente por unanimidad, por lo
tanto se acuerda: - :

Este Concejo Municipal por unanimidad acuerda: Autorizar al Alcalde Municipal
- Sr. Gerardo Fuentes Gonzélez, para que firme primer adendum al convenio de Cooperacidn
entre la Junta de Administracion Portuaria y Desarrollo Econdmico dela Vertiente Atléntica
y la Municipalidad de Gudacimo para préstamo de maquinaria , donde se incluyd el préstameo
de la compactadora: Categoria , Equipo especial obras civiles Marca: Caterpillar: Matricula:
109-223, Estilo CE-53 E. Affo : 2009, dice:

Entre nosotros, la JUNTA DE ADMINISTRACION PORTUARIA Y DESARROLLO ECONOMICO
DE LA VERTIENTE ATLANTICA, en adelante denominada JAPDEVA, con cédula de persona
jurfdica nimero cuatro ~cero cero cero- cero cuatro dos uno cuatro ocho- cero, representada en
este acto por ANDREA CENTENO RODRIGUEZ, mayor, casada, comunicadora, vecina de Santo
Domingo de Heredia, portadora de 12 cedula de identidad nimero siete- cero ciento treinta y siete-
cero doscientos ocho, en su condicion de PRESIDENTA EJECUTIVA con facultades de
Apoderada Generalfsima sin Limite de Suma, de la JUNTA DE ADMINISTRACION PORTUARIA
Y DE DESARROLLO ECONOMICO DE LA VERTIENTE ATLANTICA {JAPDEVA), nombramianto
efectuado por el Consejo de Gobierno, en su Articule Segundo del Acta de la Sesidn Ordinaria
nGmero cuarenta y seis del Consejo de Gobierno, celebrada el dia veintiséis de marzo del dos mil
diecinueve y la MUNICIPALIDAD DEL CANTON DE GUACIMO, en adelante denominada LA
MUNICIPALIDAD con cédula juridica nimero tres guion cero catorce guion cere cuarenta y dos

mil ciento veintidos representada en este actc por GERARDO FUENTES GONZALEZ, mayor, -

divorciado, Alcalde, sin discapacidad alguna, cédula de identidad nimero dos- doscientos noventa
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y dos ~ mil cuatrocientos ochenta y seis, vecino de Distrito Guacimo, Urbanizacion los Geranios,
segln resolucién nlmero uno — tres- uno - tres - E once - guion dos mil dieciséis donde fue
declarada como Alcalde de |la Municipalidad del Canton de Guacimo, ostentando [a representacidn
legal def Municipio, hemos acordado celebrar en este acto el presente ADEMDUM PRIMERQ “Af
CONVENIO DE COOPERACION ENTRE LA JUNTA DE ADMINISTRACION PORTUARIA Y DESARROLLO
ECONGMICO DE LA VERTIENTE ATLANTICA Y LA MUNICIPALIDAD DE GUACIMO PARA PRESTAMO
DE MAQUINARIA”, et cual se regird en lo sucesive por las siguientes clausuias:

CONSIDERANDO

PRIMERO: Que en fecha 23 de agosto del 2019 se suscribid el "CONVENIO DE COOPERACIGN
ENTRE LA JUNTA DE ADMINISTRACION PORTUARIA Y DESARROLLO ECONOMICO DE LA
VERTIENTE ATLANTICA Y LA MUNICIPALIDAD DE GUACIMO PARA PRESTAMO DE MAQUINARIA”

SEGUNDQ: Que el Alcalde Municipal, de Guacimo, mediante oficio AMG-344~2021, sokicita incluir
en convenio precitado el préstamo de la compactadora: Categorfa, Equipo especial obras civiles.
Marca: Caterpillar. Matricula:109-223, Estilo: CE-533E. ARo:2009.

TERCERO: Que mediante acuerdo No.033-2021. Articulo VIII-a de la Sesidn QOrdinaria No.D0B-
2021, celebrado el 25 de marzo del 2021 se autoriza incluir en convenio precitado el préstamo de
la compactadora ¢itada en el considerando segunde del presente adendum.

CLAUSULADO:

CLAUSULA PRIMERA: DEL OBIETO: El propésito det presente Adendum es la modificacién de
la Cléusulas Segunda del “CONVENIO DE COOPERACION ENTRE LA JUNTA DE
ADMINISTRACION PORTUARIA Y DESARROLLO ECONOMICO DE LA VERTIENTE
ATLANTICA Y LA MUNICIPALIDAD DE GUACIMO PARA PRESTAMO DE MAQUINARIA.”,
con el fin de incluir en convenio precitado el préstamo de la compactadora: Categoria; Equipo
especial obras civiles. Marca: Caterpillar. Matricula: 109-223. Estilo: CE-533E. Afio: 2009, En la
actualidad la Clausula segunda indlca lo siguiente:

"CLAUSULA SEGUNDA. Que ia maquinaria objeto del presente canvenio, corresponde & cuatro
vehiculos pesados, v dos vehiculos livianos propiedad de JAPDEVA, con las siguientes

caracteristicas:
1. Vehiculo Piaca 109-185:
Caracteristicas Generales del Vehiculo
[Marca: |MACK Estilo: cv713
|Categoria: |cARGA PESADA Capacidad: |2 personas
Serie: [ 1M2AG11C08M069088||Peso Vacio: [o
Carroceria: VAGONETA Paso Neto: 10500 kgrms.
Traccion: 6X4 Paso Bruto: 22200 kgrms.
Nitmero Chasis: | 1M2AG11C08M069088| vValor Hacienda: | 27,160,000.00 ' |
Afio Fabricacién: || 2008 ||Estado Actual:  |INSCRITO |
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Longitud: 0 mts. Estado Tributario: ||PAGO DERECHOS DE ADUANA
Cabina: DESCONCCIDO Clase Tributaria: [[C

Techo: INO APLICA ||uso: PARTICULAR

Pesc Remolque: ‘O "Va[or Contrato: 146,850.00

Color: BLANCO Nemero registral; 11

Convertido: N Moneda: COLONES

VIN: 1IM2AG11C08M069088

CARACTERISTICAS DEL MOTOR

IN.Motor: 11620553

“Marca:

[mack

IN. Serie:  [INO INDICADO|Modelo: |

Cilindrada: 12000 C.C

‘Cilindros:

|6

Potencia: ||261 Kw

Combustible:

| DIESEL

Fabricante:

NO INDICADO

Procedencia:

| DESCONOCIDA

2. Vehiculo Placa

109-207:

Caracteristicas Generales del Vehiculo

[Marca: MACK | Estilc: lcus1s
|categorfa: CARGA PESADA | capacidad: |2 personas
|Serie: - 1M2AX18C99M003842| Peso Vacio: 0
ICarroceria:  ||VAGONETA Peso Neto: 9600 kgrms,
Tracciéon: EX4 Peso Bruto: 22500 kgrms.
Niimero Chasis: || 1M2AX18C99M003842||Valor Hacienda: {|22,950,000.00
[Aﬁo Fabricacidn:|12009 Estado Actual: INSCRITQ
‘Longitud: 0 mts. Estado Tributario:|PAGO DERECHOS DE ADUANA|-
| Cabina: DESCONOCIDO Clase Tributaria: ||2347922
|Techo: NO APLICA Uso: OFICIAL " |
|Peso Remolque: ||0 valor Contrate:  {{163,000.00 \
Color: BLANCO MNumero registral: |1 : ‘
Convertido: N Moneda: COLONES
VIN: 1M2AX18CO9M003842];
CARACTERISTICAS DEL MOTOR
N.Motor: ||S11638 Marca: MACK
N. Serie:  ||NQ INDICADO|{Modelo: GU813

Cilindrada: | 12800 C.C ”Cilindms:

ls |

Potencia: ||258 KW IICombustible: DIESEL
Fabricante:|[NO INDICADG|{Procedencia: || DESCONOCIDA
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3. Vehiculo Placa 109-226:

Caracteristicas Generales del Vehiculo

{Marca: | JOHN DEERE [Estilo: IMOTONIVELADORA
—— EQUIPO ESPECIAL OBRAS ——
Categorta: CIVILES Capacidad: 1 personas
[Serie: 'DW672GX627951 Peso Vacio: 0
— NIVELADORA O -

Carroceria: MOTONIVELADORA Peso Neto: 18539 kgrms.
Traccion: [axa [Peso Bruto: |18539 kgrms.
gﬁg‘s‘f;c’ |DW672GX627951 Valor Hacienda: |81,620,000.00
Afio 2010 Estado Actual: | INSCRITO
Fabricacion: .
—— s Estado PAGO DERECHOS DE

gruc : : Tributario: ADUANA

— Clase
Cabina: DESCONOCIDO Tribctaria: 2411281
Techo; ING APLICA [Uso: OFICIAL
Feso 5 :
Remolque: jD Valor Contrato: |330,000.00

- Numero

Cotor: AMARILLO registral: 1
[Convertido: | - IMoneda: [DOLARES
VIN: [DW672GX627951

CARACTERISTICAS DEL MOTOR

[NMotor: _|PE606BH779271 |Marca; [JORN DEERE
N Serie: iNO INDICADO _ [Modelo: 672G

| Cilindrada: {6800 C.C |Cilindros: fE"

{Potencia: {145 KW LCombustible: ]DIESEL
%Fabricante: !NO INDICADC  |Procedencia: |DESCONQCIDA
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4. Vehiculo Piaca 109-228:
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Caracteristicas Generales del Vehiculo

Marca: lJOHN DEERE Estilo: |IRETROEXCAVADORA
Categoria: (E:?VL%?E% ESPECIAL OBRAS Capacidad: 1 personas
serie: [1T0310SICAQ191602 Peso Vacio: [0
[Carroceria: || RETROEXCAVADORA Peso Neto: {8489 kgrms.
Traccion: 4x4 Paso Bruto: 8489 kgrms.
gg;"s'f;o 1T0310SICAQ191602 Valor Hacienda: ||25,630,000.00
Afto 2011 Estado Actuzl: |INSCRITO
Fabricacién: stado Adtial-
o Estado PAGO DERECHOS DE
Longitud: 0 mts. Tributario: ADUANA
. Clase -
Cabina: DESCONQCIDO Tributaria: 2324305
Techo: NO APLICA Uso: OFICIAL
Peso '
Remolque: 0 Valor Contrato: ||110,000,00
] Numero
Color: AMARILLO registral: 1
Convertido:  |IN Moneda: [DOLARES |
VIN: 1T03105ICA0191602 | |
CARACTERISTICAS DEL MOTOR
IN.Motor:  |PE4045T806240 |Marca: |JOHN DEERE
IN. Serie:  [NO INDICADO  |Modelo: |310 S3

|Cilindrada: [4500 C.C cilindros: |4
59 Kw |Combustible: {DIESEL
|Fabricante: {NO INDICADO  |Procedencia: |DESCONOCIDA

|Potencia:

5. Vehiculo Placa 109-190:
Caracteristicas Generales del Vehiculo

\Marca:

[TovoTA |Estilo: [HELUX
Categoria: CARGA LIVIANA Capacidad: ‘ 5 personas
Serie: 8AJFR22G904514278 |[Pesa vacio:  |i0
N CAMIONETA PICK-UP CAJA ,
Carroceria: ARIERTA O CAM-PU Peso Neto!: 0 Kgrms.
Traccidn: AX4 Peso Bruto: 2790 kgrms.
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Nomero Chasis:  ||8AIFR22G904514278 valor 6,000,000.00
) Hacienda: e
|Afic Fabricacién: |2007 Estado Actual: || INSCRITO
N Estado PAGO DERECHOS DE
tongitud: 0 mts. Tributario:  [|ADUANA
o Clase
Cabina: DESCONOCIDO Tributaria: 2261533
Tacho: [nO APLICA Uso: | PARTICULAR
Peso Remolque: HO Valor Contrato: H1,310,00D.00
. Numere
Color: BLANCQO registral: 1
Convertido: N Moneda: COLONES
[VIN: |BAIFR22G904514278
CARACTERISTICAS DEL MOTOR
[[N.Motor:  ||2KD7210364 || Marca: TOYOTA ]
[|[N. serie: ||NO INDICADO][Modelo: KUN25L~-PRMDHG
[[cilindrada: 2494 c.c Jlcitindros: _|la
U‘Potencia: 75 KW J‘Combustible: DIESEL
[|[Fabricante:NO INDICADO]| Procedencia: | DESCONGCIDA

5. Vehiculo Placa 109-191:

Caracteristicas Generales del Vehiculo

Marca: TOYOTA [Estito: JIHILUX DX
Categoria: CARGA LIVIANA \ Capacidad: 4 personas
Serie: BAIFR22G404513%913 Peso Vacia: 0
L CAMIONETA PICK-UP CAJA ABIERTA .

Carroceria: G CAM-PU Peso Neto: 0 kgrms.
Traccién: 44 Peso Bruta: 2790 kgrms.
NUmero Valor
Chasis: BAJFR22G404513913 Hacienda: 6,000,000.00
Afo .
Fabricaci6n: 2007 Estado Actual: [[INSCRITO

. Estado PAGO DERECHOS DE
Longitud: Q mts. Tributario: || ADUANA

N : Clase
Cabina: DESCONQCIDO Tributaria: 2261533
Techo: NQ APLICA Uso: PARTICULAR
Pesc Valor
Remolque: 0 Contrato: 13,100,000.00

. Numero

Color: BLANCO registrat: 1
[Corvertido:  ||N Maneda: COLONES |
IVIN: [8AIFR22G404513913 B
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CARACTERISTICAS DEL MOTOR
N.Motor: [ 2KD7203584 ||Marca: [TOYOTA
N. Serie: |[NO INDICADO| Modelo: | KUN25L-PRMDHG
Cilindrada: 2484 C.C Cilindros: 4
Potencia: |75 KW Combustible: [ DIESEL
Fabricante:||NO INDICADO|{Procedencia: | DESCONOCIDA |

CLAUSULA SEGUNDA: Las partes suscribientes acordamos que en adelante, la Clausula Segunda
del "CONVENIO DE COOPERACION ENTRE LA JUNTA DE ADMINISTRACION PORTUARIA Y
DESARROLLO ECONOMICO DE LA VERTIENTE ATLANTICA Y LA MUNICIPALIDAD DE GUACIMO
PARA PRESTAMO DE MAQUINARIA.”, indicara lo siguiente:

"CLAUSULA SEGUNDA. Que la maquinaria objeto del presente convenio, corresponde a cuatro
vehiculos pesados, v dos wvehfculos livianos propiedad de JAPDEVA, con las siguientes

caracteristicas:
2. Vehiculo Placa 109-185:
Caracterfsticas Generales del Vehicule
Marca: MACK | Estilo: lcv713 |
Categorfa: - [[CARGA PESADA || Capacidad: |2 personas |
Serie: | 1M2AGL1CO8MO69088|[Pese Vacio: o |
Carroceria; IVAGONEFA Peso Neto: [10500 kgrms.
Traccion: 6X4 Peso Bruto: 22200 kgrms.
Ndmero Chasis: | 1IM2AG11C08M069088|Valor Haclenda: |27,160,000.00
Afic Fabricacion: [| 2008 [Estado Actual: || INSCRITO
Longitud: |D mts. \Estado Tributario: \PAGO DERECHQS DE ADUANA
Cabina: DESCONOCIDO [ Clase Tributaria: ] o
Techo: NO APLICA Uso: PARTICULAR
Pesc Remolque: |0 ‘Va!or Contrato: ‘146,850.00
Color: BLANCO | Numero registral: H 1
Convertido: N | Moneda: COLONES
VIN: 1IM2AG 11C08M069088| '

CARACTERISTICAS DEL MOTOR -

IN.Motor: | 670553 | Marca: lIMACK
N. Serie: ||NO INDICADO|Modelo: |
Cilindrada: || 12000 C.C Cilindros: 6

Potencia: [[261 KW Combustible: | DIESEL
Fabricante:||NO INDICADO||Procedencia: || DESCONOCIDA
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2. Vehiculo Placa 1869-207:
: ) Caracteristicas Generales del Vehiculo

Marca: MACK |[Estilo: |cus13
Categoria: CARGA PESADA Capacidad; ! 2 personas
Serle: 1M2AX18Ce9M003842||Peso Vacio: e
Carroceria: VAGONETA Peso Neto: 5600 kgrms.
Traccidn: }6)(4 [Peso Bruto: \ 22500 kgrms.
NGmero Chasis: || 1M2AX18C89M003842][Valor Hacienda: |22,950,000.00
|Afio Fabricacién:|;2009 Estado Actuai:  ||INSCRITO
Longitud: 0 mis, Estado Tributario; ||PAGC DERECHOS DE ADUANA
Cabina: DESCONQCIDO |[ciase Tributaria: (2347922 |
Techo: NO APLICA Uso: [oFrcIaL
Peso Remolque: |0 Valor Contrato: ilGB,DDD.‘OO
Color: BLANCO Numero registral: |1
|Convert[da: N Moneda: ‘ COLONES
[vin: |[1m2ax18CO9MO03842] |
CARACTERISTICAS DEL MOTOR
N.Motor: ||911638 |Marca: MACK |
N. Serie:  |[NO INDICADO||Medeio: Gus13
Cilindrada: ||12800 C.C Cilindros: 6
Potencia: {258 KW Combustible: || DIESEL ]
Fabricante: [NO INDICADO][Procedencia: [DESCONOCIDA]

3. Vehiculo Piaca 169-226:

f—

Caracteristicas Generales del vehiculo

[Marca: 1JOHN DEERE |Estito: MOTONIVELADORA
. EQUIFO ESPECIAL OBRAS - -

Categoria: CIVILES Capacidad: 1 personas

|Serie: IDW672GX627951 Peso Vacio: jo
— NIVELADCRA O ]

Cairoceria: MOTONIVELADORA Peso Neto: - 18539 kgrms.

I Traccién: ax4 [Peso Bruto: {18539 kgrms.

gﬁa";?sr? DW672GX627951 Valor Hacienda: |81,620,000.00
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Afio ' ' :
Fabricacion - 2010 Estado Actual:  {INSCRITCO
- Estado PAGO DERECHOS DE
Longitud: 0 mts. Tributario: ADUANA
P— Clase
Cabina: DESCONOCIDO S 2411281
|Techo: NO APLICA B lUso: |OFICIAL
Peso - :
Remolque: 0 . Valor Contrato: |330,000.00
. Numero
Color: AMARILLO reg]stral: 1
[Convertido:  |N [Moneda: [DOLARES
IVIN: [DW6726xX627951
CARACTERISTICAS DEL MOTOR
[N.Motor: __|PE6068H779271 | Marca: [J0HN DEERE
[N. Serie: _|NO INDICADO _ [Modelo: __ |672G
Cilindrada: [6800 C.C ____ |Cilindros: |6
Potencia: | 145 KW |Combustible: | DIESEL
[Fabricante: [NO INDICADO _ | Procedendia: | DESCONOCIDA

4. Vehiculo Placa 109-228:
Caracteristicas Generales del Vehiculo

Marca: |[7OHN DEERE Estilo: " [rETROEXCAVADORA
Categoria: E?V%{.FI;?S ESPECIAL OBRAS Capacidad: 1 personas
Serie: 1TO3103JCAQ1291602 Peso Vacio: | 0
Carroceria: HRET ROEXCAVADORA Peso Neto: ||8489 kgrms.
Traccién: ‘ 4%4 Peso Bruto: 848% kgrms.
gﬁg‘;‘; © 1T0310SICA0191602 Valor Hacienda: ||25,630,000.00
Afio ' )
Fabricacion: 2011 Estado Actual: HINSCRITC
. . Fstado PAGO DERECHOS DE
Longitud: 0 mts. Tributario: ADUANA :
N Clase
Cabina: DESCONCCIDO Tributaria: 2324305
.Techo: NO APLICA Uso: OFICIAL
Peso . .
Remolque: 0 Valor Contrato: |[110,000.00
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5. vahiculo Placa 109-190:

Fecha: 08-04-2021
Pag. N® 30.
. Numero
Color: AMARILLO registral: 1
\Conver’tido: N Moneda; \ DOLARES
IVIN: [1T031053CAC191602 |
CARACTERISTICAS DEL MOTOR
_ i
{N.Motor: |PE4045T806240 |Marca: [JOHN DEERE |
[N_Serie: |NO INDICADO |Modelo:  [310SJ
Cilindrada: |4500 C.C Cilindros: 14

IFPotencia: i 39 Kw

[ Combustible: |DIESEL

| |Fabricante: [NO INDICADO _ |Procedencia: |DESCONOCIDA

Caracteristicas Generales del Vehiculo

(Marca: TOYOTA _‘Est:iio: HILUX 1
Categoria:  ||[CARGA LIVIANA [Capacidad: |5 personas |
Serie: 8AIFR22G904514278 [Peso vacio: |0 R
L CAMIONETA PICK-UP CAJA ABIERTA .
Carrocenzg. O CAM-PU Peso Neto: 0 kgrms.
Traccion: 4X4 Peso Bruto: J 2790 kgrms.
Nimera Valor
Chasis: BAJFR22G904514278 Hacienda: 6,000,000.00
Afio 2007 Estado Actual: ||INSCRITO
Fabricacion: |
S Estado PAGQO DERECHOS DE
Longitud: 0 mts. Tributario: ADUANA
o Clase
Cabina: DESCONOCIDO Tributaria: | 2261533
Techo: |NO APLICA Uso: PARTICULAR
Peso . -
Remolque: o Valor Contrato:[11,310,000.00
Color: BLANCO Numero 1
registral:
Convertido: N Moneda: COLONES
VIN: BAIJFR22G904514278 ‘

CARACTERISTICAS DEL MOTOR

[n.Motor: | l2kD7210364

Marca: H TOYOTA

. serie: |[nO INDICADO

Modelo:

KUN251.-PRMDHG

llctiindrada: |[2494 €.C

[cilindros: 4

Hl_Potencia: 75 KW

[lcombustible: | DIESEL

[l[Fatricante:[No INDICADO

HProcedencia:

DESCONQCIDA
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6. Vehicuto Placa 109-191:
Caracteristicas Generales del Vehiculo

[Marca: TOYOTA |[Estilo: HILUX DX |
Categoria: CARGA LIVIANA Capacidad: 4 personas ]
Serie: 8AJFR22G404513913 Pesc Vacio: 0 i
L CAMIONETA PICK-UP CAJA ABIERTA . '
Carroceria: O CAM-PU Peso Neto: 0 kgrms.
Traccién: 4X4 Peso Bruto: 2790 kgrms. {
Ndmero Valor
Chasis: .BAJFR22G404513913 Hacienda: 6,000,000.00
Ao 2007 Estado Actual: || INSCRITO
Fabricacidn: : '
. . Estado” PAGO DERECHOS DE
Longitud: O mts. Tributario: ADUANA
P Clase
Cabina: DESCONOCIDO Tributaria: 2261533
Techo: NO APLICA Uso: PARTICULAR
Peso Valor '
Remolque: 0 Contrato: 13,100,000.00
Numero
Color: .BL.ANCCJ registral! 1
Convertido: N Moneda: COLONES
VIN: 8AJFR22G404513913
CARACTERISTICAS DEL MOTOR

N.Motor: |[2KD7203584 |Marca: |ToYOoTA ]

N. Serie: |[NO INDICADO| Modelo: KUN25L-PRMDHG

Cilindrada: | 2484 C.C Cilindros: 4

Potencia: |75 KW [Combustible: | DIESEL

[Fabricante: [NO INDICADO| Procedencia: | DESCONOCIDA

7-Maquinaria placas 109-223.

Caracteristicas Generales del Vehiculo

Marca: CATERPILLAR Estilo: CS-533E !
- EQUIPQ ESPECIAL OBRAS . . ' i

Categoria: CIVILES Capacidad: 1 personas

Serie: CATCE533ABLED1484 Peso Vacio: 0
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carroceria: COMPACTADQRA 1 RODILLO  Peso Neto: 10840 kgrms.
Traccidn: 4X2 : Peso Bruio: 10840 kgrms.
Ndamero Chasis: CATCS533ABZEQ 1484 Valor Hacienda: 24,100,000.00
o cion: | 2009 | Estado Actual: INSCRITO
abricacion:
el : Estado " PAGQ DERECHOS DE
Longitud: 0 mts. Tributarios ADUANA
Cabina: - DESCONQCIDO Clase Tributaria: 0 :
Techo: NO APLICA Uso: PARTICULAR
Pesa 0 Valor Contrato: 75,868,045.00 -
Remelque:
Color: AMARILLO Numero 1
registral: .
Convertido: N Moneda: COLONES
VIN: CATCSS533ABZEQ1484

CARACTERISTICAS DEL MOTOR

N.Motor: G4D30411 Marca: CATERPILLAR
N. Serie;  NO INDICADO Modelo; CS-533E
Cilindrada: 4400 C.C Cilindros: 4

Potencia; 97 KW Combustible: DIESEL
Fabricante: NO INDICADO Procedencia: DESCONOCIDA

CLAUSULA TERCERA!: En todo lo demas se mantiene firme y definitive el convenio principal.

CLAUSULA CUARTA: El presente Adendum cuenta con el visto bueno de las Asesorfas Legales de
JAPDEVA v la Municipalidad de Guacimo., .

CLAUSULA QUINTA: El presente Adendum Primero fue aprobado por el Concejo municipal de
Gudcimo, mediante Acuerdo niimero tres , tomado en Sesidn Extracrdinaria Nimero Diez, Acta
Nimero Veinticuatro, celebrada el dia ocho de abril del dos mil veintiuno.

Acuerdo N.® Tres. Aprobado per unanimidad. Acuerdo en firme. Definitivamente
aprobado. '

Concluye [a sesién el Presidente Municipal, €l Reg. José Leoncio
Orozco Peraza, siendo las diecisiete, horas cuarenta y cinco minutos.

Jeanneth Stewart




